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El6sz0 helyett

Kedves Olvaso!

Ha mar a kezedben tartod ezt a kis fiizetet és beleolvasol, j6 tton haladsz, hogy
eloitéleteidtdl egy szusszandsra elszakadj és az 4j ismeretek 6svényére 1€pj.
Itt Nyugat-Magyarorszdgon, a valamikori Pannonia és Noricum provincidk
talalkozasanal, évezredek ota talalkozik €s talalkozott valaki valakivel.

E taldlkozasok sziilték a vidék szovevényes és szEép multjat és e taldlkozasok
sz6tték volna még sok szdz évig az egylittmiikodés haldjat, ha az elsd kap-
csolatokat nem végta volna szét a 20. szdzad.

A szdzad eseményei majdnem szdz évre tették szinte lehetetlenné a talal-
kozdsokat. Ne menjiink most bele a részletekbe...

20 év ota viszont ismét taldlkozni kellene. A kérdés csak az: taldlkozunk-e
valéban.

Talén igen. En gy érzem, nem eléggé, nem annyira, amennyire e vidék
lehetdséget adna rd, amennyire nyitott, és mar szinte vérja, hogy valaki nagyob-
bat ,,lépjen”.

20 éve lesz annak, hogy lezajlott a Paneurépai Piknik.

Legyen hat ez a sz6 szimbolikus kifejezése mindannak, amit a kis Pannon-
1Qm kutatémihely tenni szeretne.

Vidékiink ereje mindig heterogenitdsaban rejlett. Ez adott olyan erdt, amely
mindig tudott varatlanul nagyot adni.

Ezt a sokszintiséget szeretnénk megismerni, tovibbadni, taldlkozni, beszél-
getni és a hatdrokat eltiintetni.

Talalkozni hatarok nélkiil jo.

Itt és most te egy jo utra 1€ptél!

A szerkesztok

Koszonet a Soproni Horvét Kisebbségi Onkorményzatnak.
Nélkiiliik ez a kezdet még nehezebb lett volna.

o



regionalis-ujra.gxp 2009.06.22. 16:32 PiEe 6

Umjesto predgovora

Dragi Citatelju!

Kada ve¢ drzis u ruci ovu broSuru i poc¢injes se upoznavati s njom na dobrom si
putu da se na tren oslobodi§ svojih predrasuda i krene§ uskom stazom novih
spoznaja.

Ovdje u zapadnoj Madarskoj, gdje su se spajale nekadasnje provincije
Noricuma i Pannonije, ve¢ tisu¢ljeima se surece netko s nekim.

Ti susreti su radali sloZenu i lijepu prosSlost ovoga kraja i ti susreti bi jo§
dugih niz stoljeca vezli nit suradnje, da prve odnose nije prekinulo 20. stoljece.

Dogadaji proslog stoljeca skoro da su na 100 godina onemogucili te susrete.
Nemojmo sada ulaziti u detalje...

Poslije 20 godina ponovno bismo se trebali sresti. Pitanje je samo susre¢emo
li se uopée?

Mozda. Imam dojam da ipak ne dovoljno, ne u tolikoj mjeri koliko nam ova
sredina to omogucuje, svojom otvorenoscu i kao da ¢eka da netko, ucini ,,veéi”
korak.

20 godina je proslo od Paneuropskog piknika.

Neka rije¢ ,,PIKNIK” bude simboli¢an izraz za sva natojanja male
istrazivacke radionice PannonIQm .

Snaga ove regije skrivala uvijek u njezinoj heterogenosti. To je ona snaga,
koja iznenada i neocekivano moze nesto veliko dati.

Zelja nam je upoznati ovu raznolikost, predati, susretati se s vama, razgo-
varati i izbrisati granice.

Susreti su ugodni kada nema granica.

Ovdje i sada stupio si na dobru stazu!

Urednici

Hvala Hrvatskoj manjinskoj samoupravi Soprona.
Bez nje bi i taj pocetak bio puno tezi.

o



regionalis-ujra.gxp 2009.06.22. 16:32 PiEe 7

Anstatt des Vorwortes

Liebe Leserin, Lieber Leser!

Wenn du dieses Heft in der Hand hiltst und darin liest, bis du auf dem richti-
gen Weg von deinen Vorurteilen im Nu loszukommen und den schmalen Weg
von neuen Erkenntnissen zu betreten. Hier in Westungarn, am Beriihrung-
spunkt der Grenze Pannoniens mit Noricum haben seit Jahrtausenden Men-
schen einander begegnet. Diese Begegnungen haben die verwickelte und wun-
dersame Vergangenheit geprigt und hitten das Netz der Zusamemarbeit durch
lange Jahrhunderte Weiter geflochten, wenn diese lebendigen Verbindungen
das 20. Jahrhundert nicht zerstort hitte.

Die Ereignisse dieses Jahrhunderts haben diese Begegnungen fiir lange Zeit
unmoglich gemacht. Aber wir mochten uns nicht in diese Geschichte vertiefen...

Seit 20 Jahren konnten wir uns wieder begegnen. Die Frage stellt sich ob wir
uns tatsdchlich begegnen wollen. Vielleicht! Ich habe aber das leise Gefiihl
nicht zu geniige, nich im Umfange der regionalen Gegebenheiten, nicht nach
Moglichkeiten der regionalen Offenheit. Man wiirde erwarten, dass irgendje-
mand einen grossen Schritt nach vorne ... versucht.

Es sind 20 Jahre seit dem Paneuropa-Picknik vergangen.

Dieser Begriff sollte ein Leitmotiv fiir die kleine PannonIQm Werkstitte
werden. Die Kraft der Region steckte immer in der Villfalltigkeit. Dies ist jene
Kraft die der Region immer wieder unerwartet Grosses geben konnte.

Unser Bemiihen sollte sein, diese bunte Viellfilltigkeit kennenzulernen,
weiter vermitteln, viele Menschen zu begegnen, mit ihnen reden und die Gren-
zen zum Einsturz zu bringen.

Begegnungen ohne Grenzen sind sehr wertvoll und angenehm.

Jetzt und hier hast du einen guten Weg beschritten.

Die Verfasser

Dank an die Odenburger Kroatische Volksgruppenselbstverwaltung,
ohne sie wire der Beginn noch mithsamer gewesen.

o
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Jurisics Miklos
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Bariska Istvan

Jurisics Miklos
(1490-1543)

1. A kozép-eurodpai jelenség

Nemcsak hissziik, de tudva tudjuk, hogy Jurisics Miklés kora egyik legfel-
késziiltebb s egyben legszimpatikusabb személyisége volt. Katonai, diploma-
ciai, kormdnyzati feladatok egész sorat kapta a Habsburg-testvérektdl, féleg
I. Ferdinandtol. Ezeket mind megbiz6i legnagyobb megelégedésére oldotta meg.
Ugyanakkor a torténeti forrdsok nagyon jol érzékeltetik, hogy nem megoszto,
hanem kifejezetten egyesitd alkat volt. Olyan, akit alattvaléi nemcsak tisztel-
tek, hanem kifejezetten szerettek, ha ugyan a vonzalomnak helye van a foldesur
és jobbdgya, foldestir és familidrisa kozott. Felting ugyanis, hogy nevét a for-
rdsok egy része nemes egyszeriiséggel csak Nikoldnak nevezi. Egyébként nevét,
ha aldirt, akdr rovid keresztneves vagy teljes névvel és ranggal, mindig boszniai
cirill frassal, a glagolita és latin betliket vegyesen hasznal6 bosancicdval irta
ala.! Igy tett a K3szegen kelt adoménylevelével is 1543-ban, amikor az egyik
k&szegi polgart, Hans Salzert szabad nemesi birtokkal (,, freien Edlmann Hoff”)
ajandékozta meg.?

Jurisics el6szor a lovagok rendjébe (Ritterstand), majd az urak hazaba (Her-
renhaus) keriilt, Als6-Ausztridban. Mdr életében olyan portréja késziilt, mint az
udvar legmagasabb méltdsdgai és hivatalnokai koziil is csak kevésnek. Kozis-
mert arcképét Ehrenreich Sandor Adéam (1784-1852) djitotta fel.

Ehrenreich kordnak iinnepelt réz- és acélmetszdje volt, aki a reformkorban
., Icones principium...” cimi arcképsorozattal lepte meg bécsi kozonségét.
Koztiik azt is fontosnak tartotta, hogy Jurisics Miklés arcmdsat is djraalkossa.

! Magyar Nagylexikon. 4. kot. Bik-Bz. Bp. 1995. 379. old(al). A lexikon éppen Jurisics aldirdsa-
val illusztrédlja a bosancica frast. Mi a mai magyar helyesirdsnak megfelelGen irjuk 4t, sem a német
helyesirds Jurischitz-vdltozata, sem pedig a nyugat-magyarorszagi délszlav regiondlis helyesirasi
szokdsnorma szerinti Jurisich-varidnsa nem ajanlott, mert 6 maga még a mai horvat helyesirds sze-
rint vett Juri§ié-format sem haszndlhatta. Ennélfogva aldfrdsa nem védett névforma.

2 Vas Megyei Levéltar K&szegi Fiklevéltara (a tovabbiakban: VaML KFL) Titkos Levéltar
(a tovabbiakban: Tk. Lvt.) b. sor(o)z(at). 28. sz(dm). K&szeg, 1540. okt. 24.

3 Magyar Nagylexikon. 7. kot. Ed-Fe. Bp. 1998. Ehrenreich Sandor Adam. 128. old.

o
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Jurisics Miklds személyisége jol feladja a leckét az utékornak. Senkinek
nem jutna eszébe eredendd horvétsdga megkérddjelezése. Aki azonban csak azt
allitand, hogy horvat fénemes volt, annak szeliden, de figyelmébe kell ajanlani
a készegi Szent Jakab-templom gyonyorli marvany siremléke feliratat.* Jurisics
Miklést életpalydja kivételes magaslatdn érte a legnagyobb személyes tragé-
didja. A szoveget pestisben elvesztett fia, baré Jurisics Addm szdjdba adta. Vele
mondatta ki fijdalmait, azt, hogy a fii6rokos mellé Anna lednyat is sirba kel-
lett helyeztetnie. De vele soroltatta fel méltdsagait, katonai és kormanyzati
cimeit, illetve hivatalait is. Mert a tragédia idején, 1538-ban K&szeg baréja, a
rémai kirdly, jelesiil I. Ferdindnd tandcsosa és kamardsa, tovdbba az 6t alsé-
ausztriai tartomadny, nevezetesen (€s ezt mar mi tessziik hozza) Als6-Ausztria,
Krajna, Stdjerorszag, Karintia, Gorz f6kapitanya, végiil Krajna tartomanyfénoke
volt. Tovabb4 arra is gondolnunk kell, hogy feleségeit sem horvat nemesi csalad-
bdl vélasztotta. Hoslinket a sirkovon felsorolt cimek is jobbdra a Habsburg
orokos tartomanyokhoz kotik, meghivéit az alsé-ausztriai tartomdnygyiléstsl
kapta. Nemkiilonben haldla évében, 1543-ban is a mér nem 1étez6 Krajna tar-
tomdnya élérél mondott le az akkori Laibachban (a mai Ljubljandban). Baréi
eléneve ennek ellenére mindvégig Készeghez kototte, az akkor Habsburg-
zalogon 1év6 nyugat-magyarorszagi varoshoz.

Ugyanakkor teljességgel igazolhatd, hogy ezt Eurdpa-hirre Készeg torok
ostroma emelte. Maskiilonben hogyan magyarazhat6, hogy Hans Sachs (1494—

1576), a nagyhir( niirnbergi kolt6 és zeneszerz6 mar 1532. november 30-4n
kozzétette ismert versét a torok hadjaratardl és Készeg aldozatos ellendllasar6l?

4, Ich, Adam Jurischitz, Freyherr zu Ginf3 lig in disem grab mit sambt meiner schwester Anna
welches mir mein Vater Niclas Jurischitz, Freyherr zu Ginf3 Ro(misch)-K(o)n(iglicher) M(ajesta)t
Rat, Camer, Obrister Veldhauptman der finff niderésterreichischen und windischen land und Land-
shauptman in Chrain pauen hat lassen, hiemit wel vnd der Giitig Got gnedig vnd barmherczig sein
A(nn)o 1538”. A szbveget olykor pontatlanul publikdltdk. Anton Wittinger: Die Stadt Giins und
ihre Umgebung. I'V. Heft. Giins, 1889. 152. old.; Horvath Detre: A muiltak emlékei Készegen. 11.
Szombathely, 1931. 78. old., Bariska Istvan: K&szeg-Giins. Szombathely, 1997. 61. old.; Varady
Zoltan: Kozépkori epigrdfiai adatok Vas megyébdl. Vasi Szemle (a tovabbiakban: VSz.) 2000. 1. sz.
97. old.

5 Hans Sachs: Ein Klag zu Gott vber die grausem Wiiterey des grausamen Turgken ob seinen
viel Krigen vnd Obsigen. Anno Salutis. MDXXXII. Am XXX. Tag Novembris (Siralmas ének
Istenhez a kegyetlen torok iszonyatos diildsdrol, megannyi hdaborijdrdl és kudarcdrol. Anno Salutis.
1532. november 30.). K&szeg. Jurisics Miklés Mizeum. Nyomtatvany. H 56.164. 1. sz.

10
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Vagy miként magyardazhatd, hogy a mesterdalnok kortérsa, az ugyancsak niirn-
bergi fametsz6-képiré Erhard Schon (1491-1542) pedig 1533-ban érdemesnek
tartotta ennek a megjelenitését, méghozza csaknem ugyanazon cim alatt, mint
ami Hans Sachs kolteménye élén 4117¢ A vonul6 torok hadakat, a langba borult
orszagrészeket dbrazol6 kép jobb sarkdn lathaté Kb&szeg véra és varosa folott ott
all a latin felirat: ,,Gins”. Az¢é a varé és varosé, amely akkor Jurisics Miklds
zalogtulajdona volt. Arrél pedig végleg nem hallgathatunk, hogy a kdszegi
kapitany két levele is bejarta Eurépat. Méghozza tin. ropiratok (Flugschriften)
formdjaban. Ezek a nyomtatott levelek voltak, afféle politikai hirlevelek. I. Fer-
dindnd, ahogy megkapta k&szegi alattval6ja {rdsait, nyomban meglétta benne a
szdmdra hasznos narrativt. Igy a bécsi udvar gondoskodott arrél, hogy a
keresztény Eurdpa els6 kézbdl tdjékozddjon. A hires wolfenbiittli Herzog August
Bibliothek anyagdban is tobb példany taldlhato.”

Ugy néz ki, a horvétok, az osztrikok és a magyarok egyként besorolhatjik
torténelmiik legkiemelkedSbbjei kozé. Eletpdlydja j6 példa arra, hogy az embert
nemcsak a szdrmazdsa, hanem vallalt szerepe is mindsiti. S ne feledjiik, ekkor
még nincsenek nemzetek, igy a torténelmi személyeket sem lehet a mai értelem-
ben vett nemzethez kotni. A Jurisicsra osztott szerep ugyanakkor roppant
Osszetett volt, amolyan igazi kozép-eurdpai.

¢ Erhard Schon fametszetének cime: Ein Klag zu Gott vber die grausamliche manigfaltigen
wiitery def3 Blutdiirstigen Tiircken vmb gnedige Hilff (Siralmas ének Istenhez a vérszomjas torok
iszonyatos diildsdrol kegyelmes segitség érdekében). London. British Museum. MS/PM/OBIJ.
N°C.B.I. 439-3. 49-10-31-255. Order N° 702777(8485). Méretaranyos, 117 x 28,5 cm-es fényma-
solat a szerzG tulajdondban. A masolat 2008-ban a Magyar Nemzeti Mizeum ,,Reneszansz latvany-
tar” c. kiallitdsan is szerepelt. A londoni darab a 18. szazad masodik felében még egy gottingeni
magéangyjténél volt. Megjegyzendd, hogy a Schon-féle metszet egyik példanydt a J. Paul Getty Mu-
seum is 6rzi Los Angelesben.

7Balogh F. Andras: Literarische Querbindungen zwischen Deutschland und Ungarn in der er-
sten Hilfte des 16. Jahrhunderts. In: Contubernium. Tiibinger Beitrdge zur Universitéts- und
Wissenschaftsgeshichte. Deutschland und Ungarn in ihrem Bildungs- und Wissenschaftsbezie-
hungen wihrend der Renaissance. Franz Fischer Verlag. Tiibingen, 2004. 118. old.

11
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A kdszegi Szent Jakab-templom homlokzata
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Bronz emléktdabla az ostromrol
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2. Szlavonia és Horvatorszag sorsaban osztozva

Jurisics életrajziréinak mindvégig meg kell birkézniuk azzal a ténnyel, hogy az
orszag, nevezetesen a tarsorszag Horvat Kirdlysag, ahol sziiletett, csaknem fel6r-
16dott a torok nyomdsa alatt. Rdadasul éppen akkor, amikor az ifju Jurisics a
maga palydjan 6ndllé mozgastérhez jutott. Ugyanakkor az az orszagrész,
Szlavénia, amellyel majd a horvit nemesség dont6 befolydsa alatt az 1550-es
évektol egyesiilt, ekkorra soha nem latott médon zsugorodott dssze.® Mindez
azzal van Osszefiiggésben, hogy az 1520-as években a torok terjeszkedés nyoman
a kozépkori Magyarorszdg déli hatdrai 0sszeomlottak. Semmi sem lenne
felfoghat6 ebbdl a tiineményes palyabdl, ha nem vazolnank azt a folyamatot,
hogy miként keriilt Jurisics Szlavonia és Krajna élére. Hovatovabb akkor sem
jutnank kozelebb a megértéshez, ha nem utalunk arra, hogy hogyan keriilt az 6t
alsé-ausztriai tartomdny egyik legmagasabb katonai poziciéjaba. Végiil, mit
sem tudndnk kezdeni mindezzel Palffy Géza alapkutatdsai nélkiil.®

Jurisics az Adriai-tenger partjan, Zengg (Senj) varosaban sziiletett, 1490-
ben. Els6 életrajza megjelenése, 1932 6ta sem vagyunk azonban biztosabbak
sziiletése id6pontjaban.!® Meglett férfi mar, amikor az oszman veszély sziil6-
hazdja hatdrain djra megjelent. A torok Portan ekkortdjt jutottak dont6 folénybe
az eurdpai haboru hivei, f6leg a balkdni szdrmazast féemberek nyomdsara.'!
Ami varhato volt ezek utan, az be is kovetkezett. Nandorfehérvar eleste utan
(1521) Iényegében ossze is omlott a déli hatarvédelem.'> Szlavénia és a Horvat

8 Bak Borbdla: Magyarorszdg torténeti topogrdfidja. A honfoglaldstol 1950-ig. Histéria
Konyvtar. Monografidk. 9/1. Bp. 1997. 63-64. old.

o Palfty Géza: A torok elleni védelmi rendszer szervezésének torténete a kezdetektdl a 18. szdzad
elejéig (Vizlat egy késziilé nagyobb osszefoglaldshoz). Torténelmi Szemle = TSz. 1996.
2-3. sz. (a tovabbiakban: Palffy 1996.) 163-217. old.; ud.: Keriileti és végvidéki fokapitdnyok és
[fokapitdny-helyettesek Magyarorszdgon a 16-17. szdzadban. (Minta egy késziild fokapitdny archon-
tologidhoz és ,,életrajzi lexikonbol”) TSz. 1997. 2. sz. 257-288. old.; ud.: Horvatorszag és Szlavo-
nia a 16-17. szazadi Magyar Kirdlysdgban. Fons. 2002. 1-3. sz. 107-121. old.; ud.: Szent Istvin
birodalma a Habsburgok kozép-eurdpai dllamdban. A Magyar Kirdlysdg és a Habsburg-monarchia
a 16. szdzadban. Nagydoktori disszertdcid. Kézirat. Bp. 2008. (a tovabbiakban: Palffy-kézirat.
2008.) 436 lev(él).

10 Thirring Gusztav: Jurisics Miklos élete és miikodése. A kbszegi Széchenyi Istvan M(agyar)
Kir(alyi) Allami Polgéri Fitiskola 56. értesit6je az 1931-1932. évrél. K6szeg, 1932. (a tovabbiakban:
Taucher 1932) 3-24. old. Még ma is Gszinte elismeréssel adézunk a szerzének ezért a munkaért,
noha nagyon féjlaljuk, hogy nem adta meg, hogy milyen levéltari forrasokat hasznalt fel.

"' Fodor Pal: Magyarorszdg és a tordk hoditds. Bp. 1991. (a tovabbiakban: Fodor 1991) 34-45. old.

12 Palffy-kézirat. 2008. 33. lev.

14
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Kirdlysag kozvetlen veszélybe keriilt. Erthet, hogy nagyon sok mulott azon,
hogy a kozépkori Magyar Kirdlysag kiilon kormanyzott szlavon tartomdnya,
valamint Horvatorszag mint tarsorszag ossze tud-e fogni ezekben a rendkiviili
id6kben. S mindenekel6tt azon persze, hogy mi torténik az anyaorszaggal.
Lényegében ez szabta meg a horvit nemesség, koztiik a régi, nemesi nemzet-
ségnek szamito Jurisics csalad sorsat is.'

Kutat6k mondjdk, ezért hihetiink annak, hogy Jurisics apja Zengg varanak
kapitanya volt." Ebbeli min&ségében zsoldjdba fogadta a Bosznidbol kitizott
uszkokokat. A sz6 magyarul menekiiloket jelent. Afféle fegyverrel szolgdl6 sza-
badok, akiknek erejét roppant hatékonyan tudtik a torokkel, de a vele szovetség-
ben 4116 Velencével szemben is felhasznalni. Letelepitésiik és szabad statuszuk
garantdldsa azonban az 1530-as évek elején dontd jelentSségti volt, hiszen szem-
befordulhattak volna az ket befogadé horvit tirsadalommal.”> Ez tobbek kozott
a Jurisics familia érdeme, akiknek zdlogbirtokdn, a krajnai Sicherburgban (ma
a horvitorszagi Zumberakban) ez a f5ldhoz kotés az 1. Ferdinandtdl eszkozolt
privilégiumokkal meg is tortént. Ezt a vidéket még a 19. szdzadban is Uszkok-
keriiletnek nevezték.' 1528-t6] maga Jurisics Miklés is hatékonyan kozre-
miikodik az uszkok pacifikdldsaban.

Ebben a hdborus fesziiltségben I1. Lajos 1522-ben tigy dontott, hogy a horvat
végek varait Habsburg Ferdindnd f&herceg oltalmdra bizza. A horvatsiag
szamdra ez a 1épés egyike volt a legdont6bb uralkodéi elhatarozdsoknak. Ez
volt ugyanis a horviét és szlavon végvarak Habsburg-igazgatdsanak alapja.”” Az
0rokos tartomanyok és a horvat végek egymadsrautaltsdganak kezdete innen
datdlhatd. Ez a f6hercegi oltalom 1527-ben dontSen hozzajarult ahhoz, hogy a
horvat rendek Szapolyai Janos helyett Habsburg Ferdinand mellett foglaljanak
allast.

13 Osterreichisches Staatsarchiv. Finanz- und Hofkammerarchiv. Alte Hofkammer (a tovabbi-
akban: OStA FHKA AHK) Handschriftensammlung. Nr. 8. Notaten von Familien und Gesch-
lechtern, Festen, Herrschaften etc. von Franz Weibel. 59. fol(io). ,Jurisics Ein alt Adeliges
Geschlecht”

4 Taucher 1932. 4. old.

15 Thomas Winkelbauer: Stindefreiheit und Fiirstenmacht. Linder und Untertanen des Hauses
Habsburg im konfessionellen Zeitalter. Teil. 1. Osterreichische Geschichte 1522-1699. Wien, 2003.
(a tovabbiakban: Winkelbauer 2003). 430. old.

16 Brockahus’ Geographisch-artististische Anstalt Leipzig. Kirnten, Krain, Salzburg, Steier-
mark, Tirol und Voralberg (Karintia, Krajna, Salzburg, Stdjerorszag, Tirol és Voralberg térképe). In:
Brockhaus’ Konservations = Lexikon. 14. Auflage. 10. Band. K-Lebenesvesicherung. Berlin-Wien.
1896. 180-181. old. kozott.

17 Palffy 1996. 165. old.
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A horvitsag egyébként is taldn az egyetlen naci6 volt a térségben, amelyen a
reformécié sem fogott.' E spiritudlis Osszetartozas a torok nyomas és kényszer
migraciéjuk alatt még erdsebb lett. Foldesuraik, papjaik véllaltdk alattvaldik
sorsat. Jurisics Miklés egyike lett a tobb hullamban lezajlott attelepiilés kezde-
ményezdinek." Jellemz6, hogy amikor 1538 dprilisdban Krajna tartomany-
fonokévé nevezték ki, egyik f6 feladata lett, hogy ne tlirje a ,, lutheri és mds
lij-megtévesztd szektdkat”.?® A kereszténység (katolikus vallds) eme védelme a
Habsburg univerzalis hatalomgyakorldsnak is doktrindja lett. A horvét végeken
azonban vegytiszta identitdsvédelem is volt a torokkel vivott kiizdelemben.
Ennek kiilonos hangsilyt adott a mohdécsi csata utdn bekovetkezett fordulat.

3. Az elkotelezett alattvalo

A magyar torténetirds és kozvélemény silyosan terhelt Habsburg-ellenesség-
gel. Ami 1526 utan tortént, kivaltképpen a nemzeti kirdly, Szapolyai Janos
miikodésében, ugyanakkor a jotékony elhallgatdst, megbocsatast kommuni-
kaljuk. 1528 februdrjaban ugyanis Szapolyai Janos olyan szerz6dést kotott Isz-
tambulban, amelynek alapjan Magyarorszag Szulejman szultan vazallus dllama
lett.?! Ez volt az un. torok ut. Nos, ha valamit a Horvat Kirdlysdg meghatarozé
nemesi elitje nem akart, az éppen ez volt. Elvileg adva volt Frangepan Kristof,
a legbefolydsosabb horvat féur és a magyar Erd6dy Simon, zdgrabi piispok
vélasztdsa is, akikre magas hivatal vart Szlavénidban, Szapolyai oldaldn.
Csakhogy az 1526-1527. esztendd fordul6jan lezajlott kettds kirdlyvalasztas
nem tiirt kompromisszumot. Viszont véres és pusztitd polgarhabortt robban-
tott ki. Ebben Szlavénia és a Horvat Kirdlysdg szembekeriilése elkeriilhetetlen

18 Bariska Istvan: Kisérlet egy menekiild népcsoport reformdcidjdra. In: Protestantizem-zato-
cisce izgnanih na Petanjcih, Nadasdyjev dvorec. Zbornik Znanstvenega srecanja v Radencih in na
Tisini, 28. in 29. oktober 1999. 1. Glavni urd. Joze Vugrinec. Ljubljana, Zhanstvenovaziskovalni cen-
ter SAZU. Ljubljana, 2000. 193-202. old. A horvit vallasi konzervatizmusnak tobb torténeti
Osszetev@je van, igy maga a menekiilés, a varosaik kényszer( feladdsa, foldesuraik magatartdsa.
Hans von Weispriach, aki a reformadldsukra kisérletet tett a 16. szdzad derekdn, mindebben szinte
kivételnek szamitott.

19 Szekfl Gyula: A horvdt és vend végek védelme. In: Homan Bélint és Szekfid Gyula: Magyar
Torténet. IT1. kot. Bp. 1943. (a tovabbiakban: Szekfd 1943) 153. old.

20 OStA FHKA AHKA AHK Niederosterreichische Gedenkbiicher (a tovabbiakban: No. Gb.).
47.sz.98-101. fol. ,, Er solle auch khain Lutherische, noch Annder Newverferlich Secten... dulden”.

2! Fodor 1991. 45-47. old
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lett. Olyan kolcsonosen eldfordult, hogy egymds birtokait pusztitottdk. De hogy
ezt a magyar, szlavon és szlavoniai horvat urak a torok segitségével tegyék
I. Ferdinand hiveinek birtokain, az csak Szapolyai és hiveinek eljardsaba fért
bele.

A szomord és tragikus kozjaték még inkdbb megerdsitette Jurisics Miklost
is, hogy kordbban is j6l vdlasztott. 1523-ban 6t lett a Bécsbe rendelt id. Niko-
laus Graf von Salm helyett a horvat végek f6kapitdnya.?> 1524-ben mar az alsé-
ausztriai rendek fels6hdzanak, a Herrenhausnak is tagja lett. Ez mar politikai
karrierjének része lett. A torok kozeledtekor, 1526. dprilis 20-dn Ferdindnd
f6herceg Jurisicsot a horvétorszdgi torokellenes harcok f6parancsnokdva nevezte
ki. Mindenekel6tt a horvat ban katonai tdimogatdsat kapta feladatul.?

Amikor a f6herceg 1526 nyardn a torokkel szovetséges Velence ellen for-
dult, még lovasokat kért Jurisicstdl a velencei hatarra, de ezt a torok tdmadas
hirére visszavonta.’* A torok hadsereg tdvozdsa Mohdcs utdn nem nyugtatta meg
Ferdindnd f6herceget. Jurisics is szigoru intést kapott arra, hogy a hatdrokon
tovédbbra is tartsak fenn az ellendrzést. Nemtetszését fejezte ki, hogy miként volt
lehetséges, hogy ,,a torok ilyen kis csapata ekkora betorésre képes, és hogy
ennyi keresztényt el tudott rabolni” >

Amikor a horvit rendek Cetini iilése 1527. janudr 1-én a Horvat Kirdlysdg
0rokos urdva valasztotta Ferdindnd f6herceget, a két orszdgrész nemességének
konfliktusa feloldhatatlannd vélt.?® Frangepan szeptemberi haldldval pedig meg is
rendiilt Szapolyai szlavéniai hatalma.?” A sors irénidja, hogy K&szeg ezekben az
idékben Erd6dy Simon testvére, Erd6dy Péter zdlogbirtokdban volt.?8 Ez 1522.
junius 4-én tortént, a szerz6dést a hollenburgi bard, a nagy hatalmd, stdjer szar-
mazasu Siegmund von Dietrichstein irta ald, Ferdinand f6herceg nevében.?

22 Taucher 1932. 7. old.

2 E. Kovécs Péter: Ferdinand fSherceg és Magyarorszdg (1521-1526). TSz. 2003. 1-2. sz.
41. old.

2 Uo. 1526. jun. 12., valamint 1526. aug. 16.

25 VaML KFL Tk. Lvt. b. sorz. 33. sz. Bécs, 1526. okt. 4.

26 Palffy-kézirat 50. lev. A vezetd egyéniségek, igy Ivan Karlovi¢ horvat béan, Juraj Frankopan
szluini grof és Petar Kruzié zenggi kapitany mellett meg kell emliteni Jurisics Miklés (Nikla Jurisic)
féparancsnok szerepét is.

27 Palfty-kézirat 2008. 177. lev.

28 Elisabeth Gmoser: Geschichte der Herrschaft Giins als kaiserliches Kammergut unter dster-
reichischer Verwaltung. Burgenlindische Forschungen. Band. 86. Eisenstadt, 2002. (a tovabbiak-
ban: Gmoser 2002) 91. old.

2 OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 20. két. 130-132. fol. H. n. 1522. jin. 4.
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Amikor Erdédy Péter Szapolyai mellé szeg6dott, a mar kirdly 1. Ferdindnd 1529.
november 9-én Jurisics Mikldsnak adta K&szeg és uradalma jovedelmét és
kapitanysdgat.3

Hogy e kétségtelen érdekes fordulat kedvéért ne rohanjunk tilsdgosan eldre,
a palya és a Habsburg-alternativa megértéséhez néhany kiegészités még talan
ideillik. A Kremsben datalt készegi zdloglevél egyik mondata Jurisics Mikldst
kirdlyi tandcsosnak és a Flaum melletti Szentvid (Rika svetoga Vida) kapita-
nyanak nevezte.’! Ez a voltaképpeni Fiume (a mai horvétorszagi Rijeka), amely-
nek legf6bb tisztségét 1528. marcius 24-én kapta meg.’? Err6l a hivatalarol
Jurisics csak 1534 novemberében mondott le.’® Rdaddsul annak a dalmat
sziiletésti Hieronym de Zardnak javara, aki kordbban Frangepan Kristéf fami-
lidrisa volt, majd 1532—1533-ban I. Ferdinand utasitdsara kétszer is jart a torok
udvarban.’* A horvétorszagi Szentvid élén ekkor kormanyzé varoskapitany allt,
aki mellé kormdnyzo6- és {télébirét rendelt az I. Ferdindnd-féle statdtum.
A lényeg azonban az volt, hogy az 1466 6ta Habsburg-kézen 1év6 Szentvid kor-
latozott 6nkormdnyzatot kapott. A novekvd torok veszEly az uralkodd azon jogit,
hogy 6 nevezze ki e fontos stratégiai helyen fekvd varos legfébb katonai
méltésagat, csak megerdsitette. A varoskapitdnyt éppuigy homo regiussza, azaz
kirdlyi emberré tette, mint ahogy Sopron varoskapitdnysdgaval tortént ez a
15-16. szazadban.*> A varoskapitanysdg (varkapitdnysag) egyik oridsi pénziigyi
kockazata az volt, hogy a hdboru altalanos pénzhidnya kozepette a kapitdnyokra
héarultak az er6ditmények fenntartasi és épitési koltségei. Mint latni fogjuk, Ju-
risics tobb mint 5000 rajnai arany udvari adéssdgot halmozott fel. Ne szépit-
slink, az udvar szivesen adta azoknak a feladatokat, akik képesek voltak a habortt
finanszirozni, de legalabbis meg tudtak el6legezni a koltségeket. Jurisics Miklds
ilyen volt.

Jurisics Miklés karrierjében dontd pillanat volt a masodik Cetini gy(lés,
amelyen Jurisics Miklds elnokolt. A horvat rendek eme szaborja 1527. aprilis

30 OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 32. két. 187. fol. Krems, 1529. nov. 9. ,, Jurischitz Ab-
trettbrief vber Giinf3”.

3t Uo. ,,Niclasen Jurischitz vnserm Ratte vnd Haubtman zu Sant Veit am Phlaum”.

32 Taucher 1932. 9. old.

33 OStA FHKA AHKA AHK No. Gb. 42. két. 47-48. fol. Bécs, 1534. nov. 5.

34 Bariska Istvén (szerk.): Hieronimus de Zara: Uj hiradds (Neue Zeitung) a rémai kirdlyi Fel-
ség és a nagy hatalmii t6rok csdszdr kozott nemrég kotott egyezségrol és békérdl. Bécs [?], 1533.
mdrc. 2. utdn. In: K&szeg ostromdnak emlékezete. Bp. 1982. (a tovabbiakban: K&szeg 1982) 137-
139. old. Egyes adatok szerint Jurisics Miklés féltestvére volt.

3 Kubinyi Andras: A magyarorszdgi varosok orszdgrendiségének kérdéséhez. In: Tanulméanyok
Budapest miltjabol. A Budapesti Torténeti Muzeum vérostorténeti évkonyve. 21. Bp. 1979.
7-48. old.
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28-4an iilt 6ssze. A 17 pontban megfogalmazott rendi kovetelés is 1ényegében
hiiségnyilatkozat I. Ferdindnd mellett. A védelem helyzetét kritikusan elemz6
Jurisics nem hagyott kétséget afel6l, hogy Bihdcs (Bihac) és Ripacs (Ripac),
ma boszniai helyek erdditése és felszerelése elkeriilhetetlen. Az udvar vdlasza
elmaradt, Jurisics azonban sajat koltségére elvégeztette, amit kellett.3¢ Itt
egyfeldl elkezd6dott az udvar adéssdghalmozasa Jurisiccsal szemben. Mdsfel6l
Jurisics végleges elkotelezettsége I. Ferdindnddal szemben. A ilyen addssa-
gokért a 15. szdzadban még maganhabortit (Fehde) vivtak az alattvaldk az
uralkodékkal. A kolcsonos fliggés intézménye és a torok veszély azonban ezt a
16. szdzadra kiiktatta. Még j6, hogy ebbe az elkotelezettségbe a Jurisics-féle
katonadiplomatdk az uralkod6 és a kereszténység irdnt tapldlt hliségiiket is
beleértették. Es persze szamitdsukat is megtalaltdk. Oly médon, hogy a di-
nasztikus, a k6zosségi és az egyéni érdekeket egyeztetni tudtak.

Ez az ad6ssag lesz az djabb zdlogbirtok-adoményok alapja. A bécsi udvar
tehdt elismerte a tartozast, ezzel az eréditések sziikségességét is, de fizetni csak
a szabadon 16v6 birtokok jovedelmének zalogdval tudott. Igy keriilt a krajnai
Adelsberg (ma a szlovéniai Posztojna), valamint Neuhaus (ma a szlovéniai
Dobrna) az Als6-ausztriai Kamara ltokorébe. Am kideriilt, hogy ezek mér baré
Bernhard Menesisnek voltak lekotve. A kamara tévedése nyomban kideriilt.
A kényes helyzet csak tigy volt feloldhatd, hogy a partiité Erd6dy Péter készegi
uradalmat ajanlottak fel Jurisicsnak a krajnai uradalmak helyett.

A beiktatdsra és a foldesuri hatalmat biztosité hiiséglevél kiaddsara 1529. no-
vember 9-én kertilt sor.’” Ekkor az orszdgrész is tul volt mar Bécs els6, 1529. évi
torok ostroman. Ebben a nyugat-magyarorszagi hatarsdvra lecsapé torok portyak
egyike K&szeg kornyékét is pusztitotta. Borsmonostort le is rombolta.?®

Hogy milyen formatumu emberre akadt I. Ferdindnd Jurisics személyében?
Jurisics Mikldst 1528 méjusdban Perényi Péter erdélyi vajda mellé szdnta erdé-
lyi f6kapitanynak (,, Oberst Feldhaptmann”), merthogy a kémjelentések szerint
a torok tobb helyen szandékozta megtamadni a Magyar Koronat. O az az ember,
mondja a levél, , akivel mindenkoron elérheti a legjobbat a kereszténység

2

védelmére és megmentésére” . Erre nem keriilt sor. Egy honappal késébb viszont

36 OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb 40. kot. 236. fol. Praga, 1533. dec. 17., valamint Taucher
1932. 7. old.

37 OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 32. kot. 187. fol. Krems, 1529. nov. 9. ,, Jurischitz Ab-
trettbrief vber Giinf3”, valamint uo. Krems, 1529. nov. 9. ,, Gehorsambrief Vber Giinf3”.

38 Harald Prickler: Kdszeg vdros 1530-ban I. Ferdindnd kirdlyhoz benyiijtott kérelme. VSz.
1982. 2. sz. 236-244. old.

3 Hadtorténeti Intézet és Muizeum. Hadtorténeti Levéltar és Irattar (a tovabbiakban: HIM HLI)
Torokkori Gytjtemény. 1528/25. sz. Praga, 1528. mdj. 3.
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a vicenzai nemes Leonardo Nogarola gréffal egyiitt utasitottak, hogy tegyék
rendbe a hadimustrdk finanszirozdsét, a hadak zsoldjanak kifizetését, illetve el-
lendrzését. A szovegben sz6 esik a Fuggerek 4ltal rendelkezésre bocsatott hatal-
mas, mindésszesen 32 000 magyar aranyforint sszeg kezelésérdl is.** Mire az
1529. évi nehéz év hullamai elcsitultak, kideriilt, hogy az uj otthondba, a Habs-
burg-zdlogon 1év6 K&szegre megtérd Jurisics Miklés mégsem pihenhet. A ha-
boru folytatédott, csakhogy kisebb teriiletre korldtozva. A két kirdly kozt
minden diplomdciai kisérlet kudarcot vallott. A Szapolyai Janos partjan 4ll6
Szombathely, valamint az 1445 6ta lényegében Habsburg-zdlogon 1évé Készeg
koriil kiillonhaboru tort ki. Ennek néhany érdekes részletét 1529 decemberében
egy cseh zsoldos katona, bizonyos Havel Zvicseticky (,, Hawel Zwitzetycky”), ill.
maga Jurisics Mikl6s diktélta tollba.*! Egy késtbbi, 1550. évi jelentésbol dertilt
ki példaul, hogy ebben a polgdrhdboriban a szombathelyi Bodé Ferenc
tdmadasdban a két k6szegi kiilvaros csaknem elpusztult.*> Ezért karpotlast is
kapott K&szeg varosa 1530 juniusdban I. Ferdinandtél.+?

4. Egy eur6pai haboru foszerepldje

A bécsi udvar eleinte elGszeretettel alkalmazott délszlav koveteket (Habar-
danecz, Jurisics, Kuripesics Benedek, Hieronym de Zara) a torokkel vald tar-
gyaldsra a Portan. Ebben kozrejatszhatott, hogy torok iigyben tapasztaltabbak
voltak. Ilyen volt Habardanecz Janos, Jajca vardnak utolsé kapitanya.** A heves
vérii katondt e kovetségben azért Siegmund Weichselbergert ald kirendelték,
aki a torok 1532. évi hadjarata idején krajnai kapitany volt.*> A sorban &t Jurisics
Miklés kovette, akit eldszor 1529 mdjusaban kiildtek a Portara. Err6l a deputa-
ciérél nem sokat tudunk. Mégis Jurisics itt valt katonadiplomatava.

I. Ferdindnd azonban meg lehetett elégedve Jurisics diplomaciai képessé-
geivel, mert 1530. mdjus 27-én Joseph von Lamberg baréval, als6-ausztriai
fénemessel djra a Portdra kiildte. Lamberg bar6 az 1532. évi kovetségnek

40 HIM HLI. Torokkori Gydjtemény. 1528/26. sz. Praga, 1528. jil. 5. ,, Instruktion Grafen Noga-
rolis vnd Jurischitz”.

4 HIM HLI. Torokkori Gytjtemény. 1529/31. sz. K&szeg, 1529. dec. 19., tovabba 1529/30. sz.
Ké&szeg, 1529. dec. 21.

2 VaML KFL Acta Miscellanea. K&szeg, 1550. jan. 4. Gegenbericht.

4 VaML KFL Tk. Lvt. 49. sz. Ausgburg, 1530. jun. 26.

4 Szekfii 1943. 33. old. A szerz6 Hoberdanacz-valtozatban tartotta nyilvan Habardanecz nevét.

4 Ko6szeg 1982. 114-115., 268. old.
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is tagja volt. Az el6késziiletek hosszadalmasak lehettek, mert a biztositékokat
csak 1530. junius 29-én foglaltdk {rdsba Augsburgban. Ebbdl vildgossa valik,
hogy a koveteket arra kényszeritették, hogy az utat maguk pénzeljék. Féka-
pitanyok, varkapitdnyok, kovetek sorsa ebben megegyezett. Noha a szovegben
I. Ferdindnd a két kirdlyi tandcsost azzal biztatta, hogy , minket és az egész
kereszténységet illetd és rednk vonatkozo iigyekben hatdroztunk kovetként
Torokorszdgba kiildeni”, a koltségeket maguknak kellett dllni. Ez a kidbrandito
val6sdg igen megterhelte a megbizottakat. Az ttrdl elszdmolast kellett késziteni.
Az uralkodé azt igérte, hogy ennek alapjan megtorténik az elszamolds, ha ugy
adaddik, még az 6rokosoknek is.

Az alkalmassdg mellett tehat dontd volt a leendd kovetek anyagi ereje, al-
dozatvallaldsa is. Ha késett a kifizetés, akkor adott esetben ezek a koltségek
beépiiltek az udvar egyéb tartozdsaiba, hovatovabb a zdlogbirtokok nyilvantar-
tott értékelésébe is. Az ut egyéb kockdzatairdl most ne is essék sz6. J6 példa erre
Kuripesics Benedek beszdmoléja az 1532. évi kovetjarasrol.+

Mikozben tehat I. Ferdindnd kovetei teljességgel hidbavalé médon azon
voltak, hogy visszaforditsak a szultdn 1532. évi hadjaratat, Jurisics mar tudta,
hogy a torok masodik, Bécs elleni hadjarata érinteni fogja 4j birtokait, K&szeg
varosat és uradalmat: ,, Egyébként kiiszobon dll a torok tdmaddsa ez ellen az
orszagrész ellen” — irta Nddasdy Tamdsnak 1532. julius 20-4n.*® A t6rok naplo
szerint a sereg ekkor mar Dravaszentmdrton mellett (a mai horvatorszagi
Ivanovecnél) haladt el. Tul voltak az eszéki dontésen, ahol elhatdroztdk, hogy
Dél- és Nyugat-Dundntil lesz a bécsi felvonulds ttvonala.* Jurisicsnak kiting
kémhdldzata lehetett, ha az eszéki dontésr6l mar olyan kordn értesithette Na-
dasdy Tamadst.

Az 1532. évi nagy torok hadjdrat torténete nemrég két alkalommal is
napvildgot latott.”* A részletez6 elemzésnek egyébként sincs itt helye, dm
Jurisics-portré elképzelhetetlen néhany idevagd észrevétel nélkiil. A Készeg
torok ostromat leiré munkdk nagy része egyszertien csélatasi. Ennek egyik

46 OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 36. kot. 168. fol. Ausgburg, 1530. jdn. 29. ,, Lamberg vnd
Jurischitz Versicherung vmb Ir Zerung vnd ausgaben auf dye Rais zum Turkhen”.

47 Kuripesics Benedek jelentése I. Ferdindnd kirdly koveteinek kovetjdrdsdrol. 1532. mdjus 3.-
szeptember 2. In: KGszeg, 1982. 77-84. old.

48 Jurisics Mikl6s levele Nadasdy Tamasnak. K&szeg, 1532. jul. 20. In: K&szeg 1982. 25-26. old.

4 Szulejmdn naploja. IV. Az 1532. évi hadjdrat (Részletek). In: Koszeg 1982. 174-175. old.

30 Bariska Istvan: Az 1532. évi torok hadjarat torténetéhez. In: Népek egyiittmtikodése Dél-
Pannoénidban. Tanulmdnyok Szita Laszl6 70. sziiletésnapjara. Pécs, 2005. 11-43. old. U6.: Az 1532.
évi torok hadjarat torténetéhez. Tarsadalomtudoményok és Eurdpa-tanulmédnyok Intézete. Ises
Fiizetek. Szombathely-K&szeg, 2007. 42. old.
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oka az, hogy kizardlag K&szegre koncentralnak. Mindenekel6tt Jurisics Miklés
két, I. Ferdindndnak irt jelentésére, nevezetesen az 1532. augusztus 28-4n,
valamint az augusztus 30-4n kelt leveleire.”! Jurisics eme két onreflexidja igen
értékes, de nem elégséges forrds. Mddszertani szempontbdl hibds eljards csak
ezekre hivatkozni. Tobbek kozott azért, mert nélkiilozi azokat a stratégiai jelen-
téségli eseményeket, amelyeket tobbek kozott maga Jurisics tervezett meg az
alsé-ausztriai, krajnai, karintiai, stdjer és nyugat-magyarorszdgi rendekkel a
Rébén inneni torok ellenallds érdekében.?

Ez a rendi 6sszefogds 1ényegében a szlavéniai, horvat, karintiai, stajer és
als6-ausztriai probatételek és 6sszefogds mintdjara nétte ki magat. Ehhez csat-
lakoztak a nyugat-dundntili rendek, koztiik Batthyany I. Ferenc, Nadasdy I. Fe-
renc, Nadasdy Tamads apja és Longin von Puchheim, Szalénak kapitanya is.
Jurisics Miklés olyan korben lett meghatdroz6 stratéga, mint Hans Katzianer
als6-ausztriai fékapitany, Hans von Ungnad stdjer f6kapitdny, Hans Wernecker
krajnai f6kapitdny, Siegmund von Weichselberger és Wilhelm von Polheim
krajnai kapitdnyok, Pekry Lajos szlavon f6kapitdny, Batthyany I. Ferenc
familirdsa. Az als6-ausztriai, stdjer és krajnai rendi lovassdg (Giiltreiterei) és
felkelés (Augebot) nélkiil képtelenség lett volna a Rdban inneni, mozgd kontin-
gensek dsszehangoldsa, vagy a torok 4ltal ostrom ala fogott varak (Sarvar, Sza-
l6nak) felmentése. E stratégia része volt az is, hogy Hans Katzianer elrendelte
a Raba és mellékfolydi malmainak felgyujtdsat. Az 1532. augusztus 17-én hozza
befutott jelentések szerint a torok nem tudta a magdval hozott vagy lefoglalt
gabonat megdroltetni. Ez okozta tobbek kozott a K&szeg alatti janicsarlazadast.
A rendkiviil rossz id6jarasi és dtviszonyok, a torok sereg miszaki hatranya mel-
lett ez a stratégia hozta meg K&szeg kitart6 és jol szervezett védelme mellett a
varatlan sikert.

Mindezt el kellett mondani, hogy megértsiik, miért szakadtak szét a torok
hadak, s miért lehetett ket a Fert6-kozt6l a Dravdig, a Rabatol a Lajtdig arra
kényszeriteni, hogy élelemért és takarmanyért harcoljanak. Ekkor azonban mar
kisebb, ennélfogva sériilékenyebb egységekben. Ez a hatar menti rendi ellen-

St Jurisics Miklos jelentése I. Ferdindnd kirdlynak. Készeg, 1532. aug. 28., valamint 1532. aug.
30. In: K&szeg 1982. 33-41. old.

52 Bariska Istvan: Az 1532. évi torok hadjarat és K&szeg ostroma. Honismeret. 1982. 6. sz.
26-30. old.; ud.: Das Grenzschutzproblem im Tiirkenkrieg von 1532. In: Kleinlandschaft und
Tiirkenkriege. Band. 1. Das siidliche Burgenland zur Zeit der Bedrohung durch die Tiircken im 16.
und 17. Jahrhundert. Simposion im Rahmen der ,,Schlaininger Gespédche” vom 22.-25. September
1983 auf Burg Schlaining. Eisenstadt, 1983. Wissenschaftliche Arbeiten aus dem Burgenland. 68.
97-112. old.
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allas egészen 1532. augusztus 22-ig mikodott. Ekkor rendelték fel a krajnai,
stajer és als6-ausztriai lovassdgot Bécs ald, hogy csatlakozzanak a Habsburg-
székvaros védelmére gyiilekezd birodalmi csapatokhoz. De addig jelentSsen
csokkentették a K&szegre nehezedd torok fésereg nyomasat.>

Ezeknek az V. Kdroly altal is szorgalmazott birodalmi hadaknak azonban a
birodalmi rendek Regensburgban megtiltottak, hogy atlépjék a magyar hatart.
Jurisics tehdt csak 1532. augusztus 22. utdn maradt magdara, de akkor szinte
végzetesen. Ez&rt mondhatta Nadasdy Tamads 1ékai szervitora, hogy ,, Mikolicz
1ir megirta mdr Ferdindndnak, hogy ezutdn kurvdknak adja a vdarait megdrzésre
ennyi segitséggel, s ne vitéz férfiaknak. Es mdr sokkal jobban hisz Nagy-
sdgotoknak Mikolicz iir a budai dolgokban stb.”>* Az akkor még Szapolyai-
parti Nadasdy lékai embere hidba akarta azt sugallni, hogy Jurisics a torokos
utat fontolgatta. Jészerével csak urdt akarta nyugtatgatni, a hir nem bizonyult
igaznak. A k&szegi kapitany azonban az elszigetel6dés, a magarahagyatottsag
érzésében kemény kritikat fogalmazott meg a bécsi udvarral, de voltaképpen a
vele kordbban egyiittmiikodd 6rokos tartomanyok fékapitdnyaival szemben is.
Furcsa mddon igy lett f6szereplS. A kdszegi sikernek egyediil 6 lett a haszon-
élvezbje. Egy nem kivant eurdpai haboru kell6s kézepén.

Jurisics két jelentését ma sem lehet megrendiilés nélkiil olvasni. Az egyiket
augusztus 27-én szerddn este kezdte diktalni. Nagy lelki, idegi és fizikai megter-
helés lehetett ez neki, hiszen aznap 4 6rakor még megismételt heves torok
ostrom érte a falakat. Az els6 jelentést csiitortokon, még az utolsé roham elétt
sikeriilt a falakon kiviilre juttatni. A kapitdny azonban attél félt, hogy kiildoncét
elkaptdk és meggyilkoltak. Ezért irt augusztus 30-4n, szombaton djabb levelet.
Csiitortokon egy orakor ugyanis elhallgattak a fegyverek. Ezutdn kovetkezett
torok kérésre a nevezetes béketdrgyalds Ibrahim févezérrel, de mar sebesiilten.
A beszamoldkbdl is rendkiviili jellem bontakozik ki. Alattval6i hiisége és
keresztény hite rendithetetlen maradt. A sajt alattvaldival szemben érzett
egylittérzése pedig talan kordbban is felting lehetett. Az akkor 42 éves Jurisics
Miklés ugy fogalmazott, hogy ezekre ,, tettem fel életem és vagyonom™ >> Végig
roppant szerény és visszafogott maradt. Mindvégig azzal védekezett, hogy csak
a birodalmi és az 6rokds tartomanyok hadainak egyesiilését szerette volna lehetévé

33 Hans Werneckernek, a krajnai rendek f6kapitanyanak levele a krajnai rendeknek. Graz, 1532.
aug. 15. In: K&szeg 1982. 111. old.

54 Hirnik Ldrinc 1ékai szervitor levele urdnak, Nadasdy Tamdsnak. Léka, 1532. szept. 4. In:
Készeg 1532. 45-46. old.

3 Jurisics Miklos jelentése 1. Ferdindnd kirdlynak. Kdszeg, 1532. aug. 28. In: Készeg 1982. 33. o.
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tenni. Azért, hogy egy rovid idore feltartéztassa a torok hadakat. Azzal azon-
ban tisztdban volt, ha sajat koltségén nem vasarol puskaport, s nem marad Ko-
szegen, minden elveszett volna. Az 6 felismerése volt, hogy vérat és varost
szilard egységben kell tartani: ,,...ameddig a vdros tartja magdt, addig tarthato
a vdr is, de tovdbb nem”.>° A jelentés els6 sordban éreztette, hogy err6l Hans
Katzianer alsé-ausztriai f6kapitdnynak és I. Ferdindnd haditandcsosainak is
tudniuk kell, hiszen 6k dontottek a regiondlis rendi ellendllds besziintetésérol.
A jelentés hitelességéhez kétség nem fér, amiként Jurisics személye hite-
lességéhez sem. Udvarias, de nem hizelgé médon tesz szemrehdnydst azért,
mert nem kapott segitséget. A katona fegyelmezettségével, okulds céljabol
részletezte az ostrom szamos elemét. Es arra a stratégiai tisztdnlatasra is volt
ereje, hogy iizenjen a bécsi haditanadcsosoknak. Mert szerinte a szultdn nem
vonul Bécs ellen, nem akarja tobbé e hatarvidéket lerohanni, legfeljebb a Vend-
foldet, azaz Szlavonidt kényszeriti térdre. Hirnevet akar szerezni, nem pedig
megiitkdzni. Dobbenetes, de minden szavat igazolta, ami ezutdn kovetkezett.

A masodik jelentés is tovabb rajzolja e kiilonds jellem arcvondsait, min-
denekeldtt diplomdciai és targyalokészségét. Batorsagat, hogy egyediil, kiséret
nélkiil ment ki a torok tdborba. Realitdsérzékét, mert szamot vetett azzal, hogy
annyi vesztesége van, hogy szinlelni kell. Tapintatos ravaszsdga is megmu-
tatkozik, hiszen tigyesen haszndlja ki a Szulejman szultan és Ibrahim févezir,
tovdbba a févezir és a janicsarparancsok kozt tdmadt ellentéteket. Itt tudjuk
meg, hogy Ibrahim emlékezett még arra, hogy Jurisics az isztambuli kovetsége
alatt megbetegedett. De azt is, hogy nem kivdn dgy tenni, mint Batthyany
Ferenc és Erdédy Péter. Nem akar a torok megszéllta Buda adéfizetdje lenni.
S minthogy Szapolyait csak ,,Jdnos vajddnak” emlegeti, vildgos, hogy csak
I. Ferdindndot ismerheti el kirdlyanak.

Hogy nem bdviiltek volna ezzel a két levéllel a Jurisicsrdl alkotott isme-
reteink? Dehogynem. Mindez 6sszefoglaléja mindannak, amit horvatorszagi és
szlavoniai ténykedéseirdl, egész habitusarél megtudtunk. Itt azonban haldl-
kozelségben és elszigeteltségben irddtak e sorok. Emberi tartdsa a legszélso-
ségesebb helyzetekben tlinik ki leginkdbb. Az embernek lassan az az érzése,
romantikusan pozitiv képet szuggerdlnak a forrasok. Pedig nem. Csak éppen
kiilonleges embert. A kirdlyi kegy nem is maradt el, de a bécsi uraknak kiildott
izenetét az érintettek nehezen nyelték le.

% Jurisics Miklos jelentése 1. Ferdindnd kirdlynak. Kdszeg, 1532. aug. 28. In: Készeg 1982. 35. o.
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5. Koszeg bardja kiralyi kamaras

Hogy a torok ostrom beemelte Jurisicsot az eurdpai koztudatba, arrél mar volt
sz6. Szerepldje lett mar a 16—17. szdzadi torténeti miiveknek is. A Habsburg-
szolgélatba 1épd katondt és diplomatat legtobbszor a kor fizetGeszkozével,
zalogbirtok-adomanyozdassal elégitették ki. Kiemelked6 érdemekre valé tekin-
tettel ezt orokletessé is lehetett tenni. Tulajdonképpen ezt a klasszikus utat jarta
be Jurisics Miklds is. Minekutdna az udvar adéssdga 1529-re mar 5348 rajnai
aranyforintra és 18 krajcdrra rugott, fizetni pedig nem tudott, K&szeg varosa és
uradalma zdlogét ezért az 6sszegért neki dtengedte. Ez — mint feljebb hivatkoz-
tunk rd — mar 1529. november 9-én megtortént. Az Als6-ausztriai Kamara 1530-
ban tjra megerdsitette. Amikor a torok ostrom utdn, 1533. februar 20-dn
I. Ferdindnd régi, horvatorszagi hivét Als6-Ausztridban béréi (,, Freiherr von
Giins”) rangra emelte, véglegesen beemelte az uralkodé nemesi elitbe.”” Az
egyetlen torténelmi személyiség, akinek bardsagit K&szeghez kotik. Ugyan-
akkor K&szeg lett a csaldd orokletes birtoka is.

Oszintén be kell vallani, hogy a bar6i oklevél sok tekintetben meglepetés,
hiszen eddig elmaradt a részletezé elemzése. Erre most sem tudunk helyet szo-
ritani. Mégsem keriilhetjilk meg, hogy felhivjuk foldestiri jogai és kotelezett-
ségei néhany fontos részletére. Taldn az oklevél zar6szankcidjat érdemes el6szor
kiemelni. Aki ugyanis a Szent Német Birodalom béréihoz hasonlé rangra emelést,
a vele jaré adomanyokat és szabadalmakat nem engedi Jurisicsnak haszndlni,
vagy abban akaddlyozza, az 100 marka biintetésben részesiil. Felét az Als6-
ausztriai Kamaranak, felét pedig Jurisicsnak kell fizetni.”® Ez azt jelenti, hogy
I. Ferdinandnak az als6-ausztriai rendekkel kiilon meg kellett kiizdeni, ha valakit
a rendek, a bardk soraiba akart emelni. Tovdbba azt is sugallja, hogy Jurisics
lényegében Uj barénak szdmitott az osztrak rendtdrsai kozott. Ezért az a
kortilmény, hogy Jurisics végre ,, Freiherr von Giins” lett, és rangja és cime
mogott tényleges birtok van, valéban birtokhoz jutott foldesurra tette.

Nincs tehat mit csoddlkozni azon, hogy az oklevél tigyszélvan mindent rész-
letez. Azt allitotta, hogy a k&szegi birtokokat Jurisics nem addssiga fejében
kapta, hanem zdlogosszegért valtotta meg. Finom jogi megkiilonboztetés, de
ez tette lehet6vé az adomdny 6rokolhetdségét.

57 OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 40. két. 45-47. fol. Linz, 1533. febr. 20. ,, Jurisichitz Frei-
herrn vnd Gabbrief vber Herrschaft Giins”.

58 OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 40. kot. 45-47. fol. Linz, 1533. febr. 20. ,, Ain hundert
Margkh Lotigs golts”.
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Az oklevél narracids részében érdekes hivatkozasokat taldlni. Elhangzik itt
is, hogy a Jurisics csaldd igen régi hagyomanyt nemesi nemzetség; a szoveg
kiilon kiemeli, hogy Jurisics ,, ifjuisdgdtol kezdve... szdmos kiilonos szolgdlat-
ban, hadjdratban, hdboriis sziikségben ...az ellenség leverésében, hatalmunk
szélesitésében és gyarapitdsdban, valamint hatdrainknak az ellenséggel szem-
ben torténd Orzésében és megtartdsdban bizonyitott”.>® Hadi és diplomdaciai
téren sikeres pélyafutds képét sugallja az indoklds, amely lényegében a Habsburgok
szolgdlatdban 4llt. Mi sem természetesebb, hogy kiilon hivatkozast taldlni az
érdemek felsoroldsdban a 25 napos torok ostromra. Kivaltképpen pedig arra,
hogy ebben Szulejmén szultdn személyesen vett részt. Hosiink ennek ellenére
,lovagi modon, férfiasan... derekasan, keresztényi modon védte magdt... tar-
tomdnyainkat és lakoit, de a Német Nemzet Romai Birodalmdt és az egyetemes
kereszténységet is.”%0

ErezhetS, hogy az oklevelet fogalmazé kancelldria miként egyezteti a mé-
sutt is hasznalt formuldkat az egyénre szabott érdemek kiemelésével. Nem lehet
kiteregetni az oklevél minden sordt, mégis kitapinthatd, hogy mennyire kapdra
jott az udvarnak, hogy egy-egy ilyen djonnan kredlt fénemes érdemeit
Osszekosse a dinasztia érdekeivel. Innnen visszanézve is lathatd, hogy a Jurisics-
féle vdlasztas kordn eld6lt a Habsburg-oldalon. Most 6rokoseit is lekotelezi,
hiszen K6szeg bardja 6roklési rendjét is megszabta az udvar. Adam fiat és Anna
lednyét téve az elsd helyre, hogy aztdn Jurisics névérének fidt, Tvarkovics
Ferencet (Franjo Tvrkvié¢-ot) utdnuk.®' Ebben is a birodalmi 6roklési rendet, ill.
az 6rokos tartomdnyi rendet érvényesitették tehat. Ezzel biztositva helyezte
I. Ferdinand Jurisics védelme (Vogtei) ald a kozeli Borsmonostort is. Ami igazdn
meglepd, az az, hogy ennek az oklevélnek koszonhetéen az uradalom pallosjo-
got is kapott. Amit pedig a 16. szdzad kozepére K&szeg varosa szerzett meg.%
Ezt pedig csak az Alsé-ausztriai Kormdnyszék és Kamara adhatta ki. Nem
vitathatd, hogy az oklevélbe csempészett eskiiminta is a Habsburg-elko-
telezettséget hangstilyozza; az sem, hogy a tartomanyi adé fizetésével Jurisics
az alsé-ausztriai rendi jogkozosség tagja lett.

5 OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 40. két. 45. fol. Linz, 1533. febr. 20.

6 OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 40. két. 45v. fol. Linz, 1533. febr. 20. (v = verso, hét-
oldalt)

o OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 40. kot. 45v. fol. Linz, 1533. febr. 20.

02 Bariska Istvan: A Szent Korondért elzdlogositott Nyugat-Magyarorszdg 1447-1647. Archivum
Comitatus Castriferrei. Nr. 2. Kismonografiak. 100-112. old.
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Végiil ez az oklevél ismerte el a kirdlyi tandcsos mellett kamardsi cimét is.%
Mindkét megjelolés puszta cim volt, de jelezte, hogy az uralkodé kozvetlen
kornyezetéhez tartozok korébe helyezték.

6. Ujjaépités és pénziigyek

Mondhatnank, hogy Jurisics 1533-ban csicsra ért. Van is ebben valami. Rdada-
sul a sokat szenvedett K&szeg is sokat profitalt belSle. A varos 1532 novem-
bere és 1535 4prilisa kozott f6leg gazdasagi kivéltsdgban részesiilt, hovatovabb
minden korabbi kivaltsagara dj uralkoddi pecsét keriilt.** Azonban ez a jog 1537
oktéberében Jurisicsra hdramlott, azt jelentette, hogy sajat birtokain korlatozott
uralkodéi jogokat gyakorolt.

Az ostrom utdni békeévek, az 1ijjaépités évei sem lehettek konny esztenddk.
Sé6t, kifejezetten konfliktusokkal terhelt évek voltak. A varosnak pénzre volt sziik-
sége, de a szomszédos alsé-ausztriai rendek kitiltottak a kdszegi bor exportjat.
A koszegi arukat csak kiilon engedéllyel lehetett Szombathelyre vinni. Keres-
kedelmi vakuum fenyegetett, amelyben az bdszitette fel az alsé-ausztriai ren-
deket, hogy I. Ferdinidnd olyan rendi adé (Landsteuer) alél mentette fel
Jurisicsot, a foldesurat, amelyre nem volt joga. Jellemzd, hogy I. Ferdindnd
részben csak Jurisics jovedelmeibdl felvett kolcsonnel tudta timogatni Készeg
Ujraépitését.® Az udvar adéssdga tobb mint a kétszeresére emelkedett. Ebben
benne volt a varosnak kiutalt hitel, a k6szegi varra koltott 6sszegek és azok az
Osszegek is, amelyeket Jurisics Miklés Wilhelm von Roggendorf esztergomi,
1530. oktéberi hadjaratara adott ki.%

Az Alsé-ausztriai Kamara ezért kénytelen volt a megszokott médszerhez
folyamodni: adéssdg fejében djabb birtokok, ezittal Popecs krajnai hatdrvam és
az alsé-ausztriai Mistelbach fogyasztdsi addjat kototte le Jurisicsnak. Meg is

6 OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 40. kot. 47. fol. Linz, 1533. febr. 20. ,,Er hinfuro neben
seines Rattitls die Eer vand als vnser Camerer fuern.”

%4 Horvath Ferenc—Kiss Mdria: Kdszeg szabad kirdlyi vdros titkos levéltdra. VSz. 1963. 3. sz.
72-73. old.

5 Bariska Istvan: Eréditési munkdlatok Készeg vdrosfalain a 16. szdzadban. VSz. 1982. 2. sz.
248-249. old.

% Taucher 1932. 17. old. Az 6sszegek itt pontatlanok, ezt a kovetkezd, linzi forrds igazolja.
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kellett 1épnie ezt, mert az udvar adéssaga 1533 marciusaban 13 000 rajnai arany-
forintra ugrott. Ebben az addssdgban tobbek kozott ott voltak Jurisics isztambuli
kovetségének, azutdn az esztergomi hadjaratdnak koltségei, tovabbd a huszarok
kétévi zsoldja, a kdszegi ostrom karai.”” Nem lehet nem észrevenni, hogy
Jurisics kitlinéen kezeltette bevételeit, igy K&szegen Melchior Thierberggel.
Még a meglepSen magasra ugré udvari adéssdg sem hozta zavarba. Itt el kell
mesélni egy érdekes esetet. 1537 marciusdban Don Peters de Lasso, I. Ferdinand
féistallomestere €s felesége Polixena Ungnad egyezséget kotottek. Ebben arrdl
van sz6, hogy Jurisics Mikl6s mondjon le a galiciai Szent Jakab-lovagrend
tagsdgardl és a vele jard hasznokrél. Ez esetben 1000 guldent utaltatnak at
évente a leobeni vamjovedelembdl. Végiil a tranzakcid évi 600 gulden atuta-
lasaért cserébe jott 1étre.®® Egy masik esetben éppen Jurisics vallalt at egy 216
gulden értéki kovetelést I. Ferdindnddal szemben. Erre 1. Ferdindnd azt az
igéretet tette, hogy az uralkodoéi fakereskedelem haszndbol elégiti majd ki; ezt
azutan mégis Jurisics féltestvérével, Hieronym de Sardval fizettette meg.®®
Magunk el6tt latjuk a fizetShivatalok és a kamardk stir(i tigykezelését, hogy leg-
alabb pontosan nyilvantarthassak a tartozasokat és koveteléseket. Igy eshetett
meg, hogy 1529-ben Jurisicsnak mar foglalt uradalom jovedelmeit jelolték ki.
Egy bizonyos, hogy jovedelem- és pénziigyeit j6 karban tartotta. Emlékezetes, hogy
1529-ben az Als6-ausztriai Kamara tévedésbdl kototte le Jurisicsnak Adelsberg
(Posztojna) és Neuhaus (Dobrna) jovedelmeit. 1537 oktéberében a két uradal-
mat birtokolé Berharnd Menesisnek mégis 300 guldent kellett fizetni, mert
Jurisics lemondott a neki itélt birtokok zalogar6l.”” Bécs mashonnan azonban
karpoétolta baré Menesist.

67()StA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 40. kot. 47v-48v. fol. Linz, 1533. maérc. 7. ,, Jurischitz Ver-
weisung vmb die verzinsung von XIII M gulden auf den Vngelt zu Mistelbach”. Erdekességként
elaruljuk, hogy az isztambuli kovetjards 609 guldent emésztett fel. Ezekre az ad6ssdgokra 5%-os
kamatot véllalt az udvar. Ekkor egy készegi belvarosi kéhaz 200 font értékd volt. OStA FHKA
AHKA AHK NG&. Gb. 40. kot. 48-49v. fol. Linz, 1533. marc. 7. A korbetartozas akkor is divat volt,
szinte versenyeztek olykor a bécsi udvarndl, hogy kolesont adjanak. 1533-ban a cseh Kolin varos
4000 guldent kolcsont adott 5%-os kamattal I. Ferdinandnak, hogy az esztend6 fordultdval
kivalthassa Jurisics addssdga egy részét.

68 OStA FHKA AHKA AHK N§. Gb. 40. kot. 49. fol. Linz, 1533. maérc. 7., valamint 40. kot.
81-82. fol. 1533. dpr. 19.

% OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 40. kot. 157. fol. Bécs, 1533. jil. 29., valamint 40. kot.
420. fol. Praga, 1533. dec. 23.

70 OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 46. két. 354v-355. fol. Bécs, 1537. okt. 23.
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7. A krajnai kormanyzo

Jurisics Miklés 1537. oktdber 19-én vehette at azt a meghatalmaz6 okmanyt,
amely szerint 6t als6-ausztriai tartomdny, valamint Szlavénia fékapitdnya lett.
Mellé 32 lovas és gyalogos elldtmanyat rendelték.”! Helyettesei Erasm von
Thurn Bihdcs (Bihac) és a horvat hatarvarak kapitanya, valamint Siegmund von
Weichselberger zagrabi kapitdny lett.”> Ugyanebben az esztendében Pragdban
adtak ki egy olyan uralkoddi parancsot, amely szerint az 6t als6-ausztriai tar-
tomdny fogalman ekkor az Enns alatti Als6-Ausztria, Stdjerorszdg, Karintia,
Krajna és Isztria volt értendd, amelyet szellemesen ,Isterreich” néven emlitett
a forras.”

Valami torténhetett 1538-ban, mert Jurisics katonai palydjat ebben az évben
sztikitették. Azt lehet érezni a forrdsok hangulatan, hogy I. Ferdinand gene-
ralisanak, Hans Katzianernek 1527. oktober 9-én a Gorian mellett elszenvedett
veresége silyosan megzavarta a bécsi és pragai haditandacsos urakat.

A véradi békéhez vezetd utat ily médon szinte kikovezték. A paktumot azon-
ban a torok el6tt titokban kellett tartani, mert Szapolyai Janos kirdly haldla
esetén 1. Ferdindnd lett volna a kedvezményezett. A bécsi udvari korok pedig
kezdtek rosszhiszemiien viszonyulni Jurisicshoz. Nem tudni a részleteket. 1538
aprilisdban azonban eddig soha nem tapasztalt médon kezdték ki a személyét.
Azt dllitottak, hogy Jurisics Szlavénidban (Windischland) ugy akart akart 840
rajnai aranyforint zsold egy részét visszatartani a szlavoniai fékapitanysdgnak
(,, Oberste Veldthaubtmanschafft”), hogy kozben a hadjarat nem is volt olyan je-
lentds.”* Az tigy mogott allitélag Wilhelm von Roggendorf 4llt.”> Az iras
szerint 1538. marcius 18-an utaltdk ki az Osszeget, ennek egy részét azonban
Blasius Spiller bécsi fizetémester (,, Zallmaister” ) most visszakovetelte. Bizony
itt az utélagosan kifizetett zsold egy részére vonatkozdan hiitlenséggel vadoltak
Jurisicsot, aki azonban ezt visszautasitotta. Kivaltképpen azért, mert altala
megelSlegezett 6sszegrdl volt szo.

7 OStA FHKA AHKA AHK N6é. Gb. 46. kot. 351-352. fol. Bécs, 1537. okt. 19.

72 Taucher 1932. 19. old.

3 OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 46. kot. 121-124. fol. Praga, 1537. 4pr. 14.

% OStA FHKA AHKA AHK No. Gb. 47. kot. 82-83. fol. Prdga, 1538. 4pr. 1. ,, kain Ansehen-
licher Veldzug...beschen”.

75 Taucher 1932. 19. old. Roggendorf mér régebben ellendllt annak, hogy barmi médon aldvesse
magdt Jurisicsnak.
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Ugy tiinik azonban, hogy Jurisics érveit nem fogadtak el, pedig az elszé-
molast 1538 augusztusidban beadta az udvarnak. A szlavoniai hadszintér
egyébként ekkor kissé leértékel6dott. Ezért Jurisics Mikldst Szlavonia fékapi-
tanysdga al6l 1538. mdjus 1-jétdl felmentették, egyben Laibach (a mai Ljub-
ljana) székhellyel kinevezték Krajna kormdnyzdjavd, tartomanyfénokévé
(,, Lanndshauptman in Crain”).” Minthogy a Jurisics-gyerekek sirkévén Szlavo-
nia még fel van sorolva, egészen bizonyos, hogy Jurisics Addm és Anna haldla
még majus el6tt bekovetkezett. Az 6t alsé-ausztriai f6kapitanyi tisztét még meg-
tartottak.”’ Am, ezt is szilkitették, mert 1538 decemberében mar Andre von
Lamberget nevezték meg a forrasok krajnai f6kapitanyként.”

Szlavéniai levaltasara tehat személyes tragédidja utdn kertilt sor. Nem tudjuk,
miként élte meg a katonai palya elvesztését. Nyilvan fegyelmezetten, de nem
kevés kesertiséggel. Az 15231538 kozott eltelt 15 esztendd katonai és diploma-
ciai teljesitménye és karrierje emelte be 6t a legsziikebb tartomanyi és udvari
korokbe, 1534-ben az alsé-ausztriai tartomdnyi gy(ilés férendi hdza vélaszt-
manydba is. Ez a felfelé {velS palya tort meg részben 1538-ban. Nem véletlen,
hogy — miként a magyar nemesi elit egy része — 6 is hdzat tartott fenn Bécsben.
Rdadasul kett6t is. Az egyiket a Schenkentrassen. A masikat az a baré Bernhard
Menesis vésdrolta meg Jurisics haldla utdn, akinek lednytestvére Katherina
Puchheim, Jurisics els6 felesége és gyermekeinek anyja volt.”

A krajnai kinevezésnek valamiképpen a hangneme is megvéltozott. Szinte
kizar6lag parancsszeri lett. Jurisics lakhelyéiil a laibachi varkastélyt jelolték
ki. A rendeket arra utasitottdk, hogy tiszteljék dj urukat. Ebben a kinevezési
okmdnyban hangzott el, hogy kegyvesztés és biintetés terhe mellett iildoznie
kellett ,,a lutheri és mds ij-megtévesztd szektdkat”. Parancsot kapott kormanyzo-
helyettes allitasara (,, Landverweser”). Kotelezték arra, hogy a horvat helyeket
védje meg a torok ellen, tovabba részletezték jovedelmeit. Ezek ezuttal mar ter-
mészetbeni részbevételekbdl, kereskeddi jutalékhdnyadokbol, laibachi trbéri
adorészekbdl alltak ossze. Azaz, atengedett kirdlyi jovedelmekbdl. Ugyanakkor
a vér j6 karbantartdsdra szoritottak. Tavolléteirdl jelentést kellett kiildeni. A hi-
vatali eskiijét az Als6-ausztriai Kormdnyszék és Kamara emberei el6tt volt kote-
les letenni, hiszen biréi hatalmat is gyakorolt.

76 OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 47. két. 98-101. fol. Praga, 1538. apr. 29. ,,Niclasen Ju-
rischitz bestellung vber die Lanndshaubtmannschafft in Crain”.

77 OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 47. két. 100-101. fol. Praga, 1538. 4pr. 21. ,, Jurischitz
bestallnn vber die obrist Velhaubtmanschafft der fiinff Niederosterreichischen Lande”.

8 OStA FHKA AHKA AHK No. Gb. 47. kot. 194v-195. fol. Praga, 1538. dec. 24.

79 Taucher 1932. 18. old.
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Az udvar azt is kikottette, hogy hire és engedélye nélkiil hadat még ellenség
ellen sem vezethetett. Ez azonban ellentétben allt védelmi kotelezettségeivel.8
A krajnai tartomanyfénokot illetd évi 800 arany kifizetésére el6szor Hans
Baigerturtzheimert, a horvat és friauli hadifizet6t, laibachi adébehajtét
kotelezték. 5!

Tartunk t6le, hogy most még kevés adattal rendelkeziink ahhoz, hogy
megitéljiik e fejleményeket okait. Csak annyit lehet érzékelni, hogy Jurisics
mozgastere sziikebb lett. Tobbek kozott azért, mert Uj hatarvédelmi rendszer
volt kialakuléban. 1540. januar 12-én Hans Ungnad von Sonnegg az 6t also-
ausztriai tartomadny, Szlavénia és Horvatorszag fékapitanya lett.®? Egészen bi-
zonyos, hogy ekkor zdrult le Jurisics katonai palydja. Néhany honappal késébb,
1540 marciusaban I. Ferdinand allitélag djabb isztambuli kovetjardsra kiildte.®3
Erre a kovetségre vonatkozéan nem bukkantunk semmilyen forrdsra. Hieronym
Laski jdliusi kiildetése rdaddsul kétségessé teszi Jurisics tavaszi kikiildését.
Az adatok inkdbb arra utalnak, hogy Jurisics mind katonai, mind diplomaéciai
szerepléseit visszaszoritottdk. Rdadasul az Alsé-ausztriai Kamara 1541. janudr
20-4n arrdl értesitette Jurisicsot mint foldesurat, hogy vissza kell adnia Sichel-
burg (Zumberak), Nassenfuss (Posztojna) uradalmainak és Popecs vamjanak
jovedelmeit. Erdekes, hogy egy masik kamarai leiratb6l meg az deriilt ki, hogy
1541 marciusdban az 1536-t6] kezében 1év6 mistelbachi fogyasztasi adét még
mindig bérletében tartotta.’* Itt Gjra szerepeltették azt a 13 000 rajnai arany-
forint adéssdgot, amellyel I. Ferdindnd udvara tartozott Jurisicsnak. Az Alsé-
ausztriai Kamara egyik leirata mar nem is nevezte meg Jurisics katonai cimeit,
hanem ,, Kdszeg bdrdja, kirdlyi tandcsos és Krajna kormdnyzo tartomdnyfond-
ke titulusokat és hivatalt emlitette.®

Jurisics 1543 juliusdban még egyszer részletesen kitért erre az utasitdsra, és
sérelmezte az eljarast. Pedig az Alsé-ausztriai Kamara mas esetében sem valo-
gatott, ha mésnak szdnta a jovedelmeket. A Kamara arra hivatkozott, hogy ezeket
azért kell visszaszarmaztatni, mert 1537-ben Jurisics készegi javait 6rokletessé
tették. Hogy ezt még két évvel késdbb is sérelmezte, arra utal, hogy rendkiviil

80 OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 47. kot. 98-101. fol. Praga, 1538. 4pr. 29.

81 OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 47. kot. 90. fol. Praga, 1538. 4pr. 29.

82 Palffy 1996. 178. old. ,, Obrister Velhawbtman vnnserer Funff Niderosterrichischen Windi-
schen vnd Crabatischen Lannde”.

83 Taucher 1932. 21. old.

84 OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 49. két. 37-38. fol. Bécs, 1541. mérc. 15. ,, Ungelt Mis-
telbach Jurischitz”.

85 OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 49. két. 573-574. fol. Bécs, 1541. mérc. 15.
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érzékenyen érintette. Jurisics Mikl6s 1543 derekdn mar nagyon beteg volt, erre
hivatkozva fél év mulva atadta hivatalait és teenddit Anton [?] Thurnnak és
Joseph von Lambergnek. 1543. oktéber 23-4n pedig véglegesen tavozott a koz-
tigyektdl.8¢ Az ilyen esetekben az udvar kegydijjal bocsdtotta el hiveit, igy
Jurisicsot is.

Amikor 1655 aprilisaban Vas varmegye egyik szolgabirdja és alszolgabirdja
elrendelte a készegi Szent Jakab-templomban tortént oltdrromboldsok kivizs-
gdldsat, 39 tanut hivtak torvénybe. J6 résziik azt vallotta, hogy Jurisics sirkovét
ekkor emelték fel a padimentumbol, és illesztették mai helyére. Amikor pedig
Chernel Kdlmén, K&szeg torténetirdja 1873-ban kibontotta a Jurisics—Puchhaim
sirboltot, abban 3 koporsé szdmdra alkalmas téglatalpazatot taldlt.$” Chernel azt
irta, hogy a ,,sirbolt bemenetét fedé mdrvdanylap pedig mindenesetre kiilon
halottat jelol meg”. Szerinte Jurisics Miklést gyermekei mellé temették. Ma-
sodik felesége, Dersffy Potentia joval tilélte férjét. Ez a hdzassdg gyermekte-
len maradt.®® A csaldd végiil azzal az unokatestvérrel, neuhofi Jurisics Mikldssal
halt ki, aki 1554-1572 kozott volt a készegi uradalom zdlogbirtokosa.®

8. Egy sikeres palya tanulsagai

Jurisics Mikl6s pélydja 1ényegében sikertorténet. Régi, horvat nemesi csaldd
tagjaként a torok eurdpai hdborti kényszeritették a valasztdsra Habsburg Fer-
dindnd mellett. A horvat nemesi elittel egyiitt nem a torokos, hanem a
keresztény it mellett dontott. Igy kap 1523-ban, majd 1526-ban a Horvatorszdg
és benne Szentvid (Fiume, Rijeka) védelme mellett elkotelezett Habsburg I. Fer-
dinandt6]l magas horvatorszagi katonai feladatokat s vele krajnai birtokokat.
Mikozben 15281534 kozott Szentvid kapitanya, 1528-ban még Erdély fékapi-
tanysdgara is jelolték. A kettds kirdlysag polgarhdborijat is Habsburg-oldalon
élte meg. Amikor 1529-ben K&szeg varosat és uradalmat jelolték ki javadalom-
birtokként, itt is a polgarhdboru kovetkezményeivel szembesiilt. Felkésziilt-
ségének, higgadt és targyaldképes habitusdnak koszonhetSen 1529-ben és
1530-ban is a Habsburgok koveteként targyalt a torok Portdn Isztambulban. Az

8 Taucher 1932. 22. old.

87 Bariska Istvan: Mégiscsak Kdszegre temetkezett Jurisics Miklos? Vasi Kalenddrium '94.
Szombathely, 1994. 59-60. old.

88 Chernel Kdlman: K&szeg sz(abad) kir(alyi) varos jelene és multja. Gmoser 2002. 94. old.

8 Gmoser 2002. 94. old.
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oszménok 1532. évi Bécs elleni nagy hadjdrata idején kitling stratéganak és
szervezonek bizonyult. Egyik megteremtdje lett ugyanis az osztrak orokos tar-
tomanyok és a nyugat-magyarorszagi rendek torokkel szembeni védelmének.
K&szeg uradalma és varosa kapitanyaként pedig az ostrom utolsod, legkritiku-
sabb hetében elszigeteltsége ellenére is kitartott az ostromlott varvaros védel-
mében. Igy & lett a nagy dldozatokkal jaré ostrom Eur6pa-hiri alakja.

1533-ban Kd&szeg 6rokos bardi cimét kapta a német birodalmi bardsag
mintdjara. Készeg esetében ez azdta is példatlan maradt. 1537-ben birtokainak
orokos ura lett. Ezért 1541-ben krajnai csalddi birtokairdl kellett lemondani.
1533-t6l Készeg varosa is kivételezett gazdasagi elényokben részesiilt. Ez
teremtette meg 16. szazadi fejlédését is. 1538—1540 kozott Jurisics 6t alsé-auszt-
riai tartomdny és Szlavonia fékapitdnysagat vezette. Kirdlyi tandcsosi és ka-
mardsi cime mellett igy szdlittatott meg a fiatalon elhunyt Addm fia és Anna
lednya sirkovén is, a k6szegi Szent Jakab-templomban. 1538-1543 kozott Krajna
tartomanyfénoke, kormanyzdja lett. 1538—1540 kozott azonban fokozatosan
meg kellett vdlnia szlavoniai és az osztrdk orokos tartomanyokban viselt ka-
tonai rangjait6l. Utolsé dllomdshelye, Laibach (a mai Ljubljana) varkastélyabol
azonban tovabb kezeltette készegi birtokait is. Jovedelmeinek pontos kezelGje
maradt, az uralkodé nevében mind a horvétorszagi, mind pedig a krajnai és nyu-
gat-magyarorszagi varak erdditését, st kovetjardsait is mindvégig hatalmas
Osszegekkel eldlegezte meg. Haldla el6tt mar csak kirdlyi tandcsosi, K&szeg
bar6i cimét és Krajna kormdnyzai hivatalat viselte. Ez utébbirdl 6 maga mon-
dott le, 1543 végén. Egyéni tragédidja, hogy e gazdag életpalya hozadékat mar
csak oldalagi rokonai élvezhették. De 1572-ben veliik is kihalt a Jurisics csalad.
Sok jel mutat arra, hogy meghalni hazatért, és gyermekei mellett temettette el
magét. Dinasztikus h&siessége, mélyen megélt keresztény hite, alattvaldival
val6 egyiittérzése, rendkiviili katonai és diplomadciai felkésziiltsége, kovetkezetes
emberi tartdsa szolgélatai kiemelkedd alakjava tették a bécsi és pragai udvari
korokben, de a horvat, a szlavon, a krajnai, az alsé-ausztriai és a magyar rendi
kozosségekben is. Tipikus kozép-eurdpai jelenség lett, anélkiil, hogy horvat
identitasat valaha is feledte volna.
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Bariska Istvan
Nikola JuriSié
(1490 — 1543)
1. Jedna srednjoeuropska pojava

Ne mislimo samo, nego decidirano znamo, da je Nikola Jurisi¢ bio jedan od
najspremnijih i ujedno i najsimpaticnijih osoba svojega doba.

Dobio je niz vojnickih, diplomatskih i upravnih zadataka od bra¢e Habsburg,
a pretezno od Ferdinanda I.

Rijesio ih je na najvece zadovoljstvo svojih nalogodavaca. U isto vrijeme
povijesna vrela lijepo pokazuju da nije bila osobnost, koja dijeli ljude oko sebe,
nego je pokazivao izrazite kohezijske sposobnosti. Osoba, koju su podanici ne
samo postivali, nego izrazito i voljeli, ako se uopée moze govoriti o nekoj
privrzenosti izmedu gospodara i podanika, izmedu vlastelina i familijara. Pada
u o¢i naime, da dio povijesnih vrela spominje njega gospodskom jednostavnoscu
samo imenom Nikola. Uostalom on se potpisivao, radilo se samo o kratkom
imenu ili cijelom imenu sa obiljezavanjem svoga ranga ili pozicije samo bosan-
skom ¢irilicom ili bosan¢icom' (polji¢icom) koja koristi elemente glagoljskog i
latinskog pisma. Tako stoji i na darovnici datiranoj 1543 godine u Kisegu, kada
je darovao kiseckog gradanina Hansa Salzera slobodim plemic¢kim posjedom
(«freien Edlmann Hoff»).?

Jurisi¢ je prvo postao ¢lanom viteSkog reda (Ritterstand) zatim doma ve-
likaSa (Herrenhaus) u Doljnjoj Austriji. Ve¢ mu se je za vrijeme Zivota izradio
portret, kojeg su imali samo rijetki od najviSih dvorskih dostojanstvenika i ¢i

! Magyar Nagylexikon. 4. két. Bik-Bz. Bp. 1995. 379. old(al). Leksikon ilustrira bas JuriSice-
vim potpisom pismo Bosancice. Mi se koristimo pri pisanju imena dana$njim madarskim pravopi-
som. Ne preporucuje se niti njemacka varijanta Jurischitz, a niti pisanje prema zapadno-ugaskoj
juznoslovenskoj regionalnoj pravopisnoj normi Jurisich, jer se on sam nije koristio niti sa formom
Jurisié, koja bi bila po danasnje standardu hrvatskog pravopisa. Prema tome njegov potpis nije zap-
ti¢eni oblik pisanja imena.

2 Zupanijski Arhiv Zeljezanske Zupanije ispostava Kiseg (u daljnjem tekstu ZAZZiK) Tajni
Arhiv (u daljnjem tekstu TA) b. niz broj 28. Kiseg, 24. listopad 1540.
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novnika. Svima poznati portret mu je obnovio Ehrenreich Sandor Adam
(1784-1852). Ehrenreich je bio slavljeni rezac bakra i ¢elika svoga doba, koji
jeza vrijeme reformskog doba becku publiku® darovao serijom portreta pod
naslovom «Icones principium.» — DrZao je vaznim da medu ostalim ponovo
stvori i portret Nikole JuriSica.

Figura Nikole JuriSi¢a zadaje veliki zadatak za kasnije istraZivace. Nikom ne
bi padalo na pamet osporavanje njegovog hrvatskog podrijetla. Medutim onoga,
koji bi se zaletio i njega nazvao hrvatskim velikasem, njezno bi uputio, da
procita natpis sa prelijepe mramorne nadgrobne ploce crkve sv. Jakova u
Kisegu.*

Na iznimnom vrhuncu svoje karijere je JuriSi¢ dozivio najveéu osobnu
tragediju. Tekst je dao u usta svoga sina, baruna Adama JuriSi¢a stradalog u
kugi. Preko njega je izrazio svoju bol, da je uz svojeg muskog nasljenika morao
poloziti i tijelo svoje kéeri Ane. Ali je on i nabrojao sva svoja priznanja, vo-
jnicke ¢inove i ¢inovnicke titule. Za vrijeme je te tragedije 1538. godine naime
on barun grada Kisega.

Savjetnik i komornik rimskog kralja Ferdinanda I., zatim glavni kapetan pet
austrijskih pokrajina po imenu (to mi stavljamo kao dopunu) Donje-Austrije,
Kranjske, Koruske, Stajerske, Gorza i na kraju guverner Kranjske. Moramo mis-
liti i na to, da je supruge naSao izvan hrvatskih obitelji. Naseg heroja njegove
titule viSe veZu za nasljedne pokrajine Habsburgovaca a i svoje pozivnice je do-
bivao od pokrajinskog sabora Donje-Austrije. U godini svoje smrti odrekao se
guvernerstva Kranjske — koja viSe tada nije postojala —, u tadaSnjem Laibachu
(danas Ljubljana). Barunska titula ga unato¢ tomu do kraja vezala za Kiseg, za-
padnougarski grad, koji je u to doba bio u HabsburSkom zalogu.

3 Madarski Veliki Leksikon. vez 7. Ed-Fe Bp. 1998. Ehrenreich Sandor Adam. str. 128.

4 «Ich, Adam Jurischitz, Freyherr zu Ginfs lig in disem grab mit sambt meiner schwester Anna
welches mir mein Vater Niclas Jurischitz, Freiherr zu Ginf3 Ro(misch)-K(o)n(iglicher) M(ajesta)t
Rat, Camer, Obrister Veldhauptmann der finff niderosterreichischen und windischen land und Land-
shauptmann in Chrain pauen hat lassen, hiermit wel vnd der Giitig Got gnedig vnd barmhercig
sein A(nn)o 1538» Ovaj se tekst ponekad netoéno publicirao. Anton Wittinger: Die Stadt Giins und
ihre Umgebung. IV. Heft. Giins1889. 152 str., Horvath Detre: A multak emlékei K&szegen. II. Szom-
bathely, 1931. 78 srt. Bariska Istvan: K&szeg-Giins. Szombathely, 1997. 61. str., Varady Zoltdn:
Kozépkori epigréfiai adatok Vas megyébdl. Vasi Szemle ( dalje u tekstu VSz) 2000. 1. broj 97. str.
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Istovremeno se moZe konstatirati, da ga je europski poznatim ucinila turska
opsada grada Kisega. Kako bi se inac¢e moglo protumaciti da je Hans Sachs
(1494-1576) poznati niirnberski pjesnik i kompozitor ve¢ 30. studenog 1532.
godine objavio poznatu pjesmu o turskom pohodu i herojskom otporu Kisega?

Ili kako protumaciti da je suvremenik tog majstora takoder iz Niirnberga
poznati pisar slika i drvorezac Erhard Schon (1491-1542) godine 1533. sma-
trao vrijednim objaviti to pod skoro istim naslovom, kao i njegov kolega.® Iznad
tvrdave i grada Kisega u desnom uglu slike, koja prikazuje tursku vojsku, zapa-
ljene dijelove drzave stoji natpis na latinskom «Gins». Ime te tvrdave i grada,
koji se onda nalazio u zaloZznom vlasniStvu Nikole JuriSi¢a. I na kraju nikako ne
smijemo presutjeti dva pisma kise¢kog kapetana, koja su obisla ¢itavu Europu.
I to u formi letaka (Flugschriften). To su bila Stampana pisma, na neki nacin,
politi¢ki vijesnici. Ferdinand I. ¢im je dobio pisma svog podanika, odmah je
uocio u njima za njega vrlo korisnu narativu (sadrzaj). Becki dvor se potrudio,
da kr§¢anska Europa iz prve ruke bude informirana o dogadajima.’

Izgleda da bi Hrvati, Madari i Nijemci mogli njega uvrstiti medu svoje ve-
likane svojih povijesti. Njegov Zivotni put dobar je primjer, da covjeka ne karak-
terizira samo njegovo podrijetlo, nego i preuzeta zada¢a. Nemojmo zaboraviti,
da u njegovo doba joS ne postoje nacije i povijesne se osobe ne mogu vezati uz
nacije u danaSnjem znacenju te rije¢i. Istovremeno uloga, koja je zadesila
JuriSica bila je vrlo sloZena i onako tipi¢no srednjeeuropska.

5 Hans Sachs. Ein Klag zu Gott vber die grausem Wiiterey des grausamen Turgken ob seinen
viel Krigen vnd Obsigen. Anno Salutis. MDXXXII. Am XXX. Tag Novembris (Tuzna pjesma Bogu
o straSnom unistavanju Turaka, o nijhovom ratovanju i porazima. Anno Salutis. 30. studeni 1532.)
Kiseg Nikola Juris$i¢ Muzej. Izdanje H. 56. 164. 1. sz.

¢ Naslov drvoreza Erharda Schon-a: Ein Klag zu Got vber die grausamliche manigfaltigen
wiitery de3 Blutdiirstigen Tiircken vmb gnedige Hillfs (TuZna pjesma Bogu o strasnom pustosenju
krvozednih Turaka za milostivhu pomo¢). London Britisch Muzeum. MS/PM/OBJ. NoC.B.L.
439-3. 49-10-31-255. Ordner No.702777(8485). Fotokopija 117x28,5 cm je u vlasnistvu autora. Ova
kopija je 2008. godina bilia izloZzena na izlozbi Madarskog Nacionalnog Muzeja pod naslovom «Re-
nesansni pogledi (slob. prijevod)» Londonski je primjerak u drugoj polovici 18. stoljeca bio u vlas-
nistvu jednog privatnog sakupljaca umjetnina iz Gottingena. Moramo spomenuti da jedan primjerak
Schon-ovog drvoreza ¢uva se u J. Paul Getty muzeju u Los Angelesu.

7 Balogh F. Andras: Literarische Querbindungen zwischen Deutschland und Ungarn in der
erste Halfte des 16. Jahrhunderts. In: Contubernium. Tiibinger Beitrage zur Universitats und Wis-
senschaftgeschichte. Deutschland und Ungarn in ihrem Bildungs- und Wissenschaftbeziehungen
warend der Renaissance. Franz Fischer Verlag Tiibingen, 2004. 118. srt.
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2. Dijeleci sudbinu Slavonije i Hrvatske

Ljudi, koji piSu JuriSicevu biografiju moraju se stalno hrvati sa ¢injenicom, da
je drzava, to¢nije sudrZava, Hrvatsko Kraljevstvo, gdje je on roden pod pritiskom
Turaka skoro pa nestala, a to ba$ u vremenu, kada je Juris§i¢ u svom Zivotu doSao
u poziciju samostalnog djelovanja. U isto vrijeme onaj dio drZave sa kojom ¢e
se pod odlucujuc¢im pritiskom hrvatskog plemstva od 1550-ih godina ona spo-
jiti, naime Slavonija, smanjila se na do tada nevidene dimenzije.® Sve je to
uzrokovano raspadom juznih granica srednjovjekovne Ugarske uslijed turskog
Sirenja 1520-ih godina.

Nista ne bismo shvatili od te nevjerojatne karijere, da se ne pozabavimo s
okolnostima, kako je doSao Juri$i¢ na ¢elo Slavonije i Kranjske.Ne bismo stigli
bliZe rjesavanja njegovog djela, ako se ne pozivamo na okolnosti, kako je dos-
pio na jednu od najvisih vojnih pozicija 5 nasljednih pokrajina. A na kraju ne
bismo to razumjeli bez bazi¢nih istraZivanja Géze Palffy-ja.° Jurisi¢ se rodio na
obali Jadranskog mora u gradu Senju (Zengg) 1490. godine (godine smrti kralja
Matijasa Korvina, nap. prev.) Medutim ni od vremena prvog objavljivanja nje-
gove biografije 1932. godine, nismo posve sigurniji u datum njegovog rodenja.!

Ve¢ je odrastao Covjek, kada se osmanlijska opasnost ponovo pojavila na
granicama njegove domovine. Na turskoj Porti su u to doba preuzeli primat ljudi,

8 Bak Borbdla: Magyarorszag torténelmi topografidja a honfoglaldst6l 1950-ig. Historia
Konyvtar Monografiak 9/1. Bp. 1997. 63-64. str.

o Pélffy Géza: A torok elleni védelmi rendszer szervezésének torténete a kezdetektdl a 18.
szazad elejéig. (Vazlat egy késziil6 nagyobb osszefoglaldshoz.) Povijest organiziranja protuturskog
obrambenog sustavaod pocetaka do pocetka 18. stoljeca. (Skica za veée sumirajuce djelo)
Torténelmi Szemle = TSz 1996. 2-3- broj. (u daljnjem tekstu Palffy 1996.) 163-217. str. isti: Keriileti
és végvidéki kapitanyok €s fokapitany-helyettesek Magyarorszagon a 16-17. szazadban. OkruZni i
krajinski kapetani i zamjenici glavnih kapetana u Madarskoj u 16-17. stoljecu T sz. 1997. 2. broj
257-288 str. isti: Horvdtorszdg és Szlavonia a 16-17. szdzadi Magyar Kirdlysagban. Hrvatska i
Slavonija u Ugarskom Kraljevstvu 16-17. stoljecu. Fons. 2002. 1-3. broj 107-121. str. isti: Szent
Istvan birodalma a Habsburgok kozép-eurépai dllaméban. A Magyar Kirdlysdg és a Habsburg-
monarchia a 16. szdzadban. Zemlje krune Svetog Stjepana u srednjoeuropskoj drzavi Habsburgo-
vaca. Ugarsko kraljevstvo i Habsbur§ka Monarchija u 16. stoljeu Velikodoktorska disertacija.
rukopis Bp. 2008. Dalje: Palffy kézirat/rukopis 2008. 436 list.

" Thirrin Gusztav: Jurisics Mikl6s élete és miikodése. Zivot i djelo Nikole Jurigica. A kGszegi
Suéchenyi Istvan Magyar Kirdlyi Allami Polgari Fitiskola 56. értesitje az 1931-1932. évrél.
K&szeg, 1932. (tovabbiakban: Taucher 1932) 3-24. str. Jo§ se i danas sa priznanjem sje¢amo na
autora za ovo djelo, mada nam je Zao, Sto nije naveo kojom se arhivskom gradom sluZio.
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koji su preferirali jedan europski rat.To se dogodilo na pritisak utjecajnih ljudi
pretezno porijeklom sa Balkana.!

Sto se nakon toga moglo o&ekivati i dogodilo se je. Nakon pada Beograda
(1521) prakti¢no je pala juzna obrembena linija.'? Slavonija i Hrvatsko kra-
ljevstvo dosle su u izravnu opasnost.

Razumljivo je da je puno toga ovisilo o tom, da li e posebno upravljana
pokrajina Ugarskog kraljevstva, Slavonija i Hrvatska kao sudrzava, mo¢i uje-
diniti svoje snage u toj izvanrednoj situaciji. I naravno §to ¢e se dogoditi sa
mati¢nom zemljom. U sustini je to predodredilo sudbinu hrvatskog plemstva,
medu njima i obitelji Jurisi¢, koja se ubrajala medu starije plemicke obitelji."

Istrazivaci tvrde, pa ¢emo to i mi prihvatiti, da je otac Jurisi¢a bio kapetan
Senja.

U toj funkciji je primio u najam iz Bosne protjerane Uskoke. Rije¢ znaci u
madarskom prijevodu ljude koji bjeZe. To su bili naoruzani slobodnjaci, ¢iji su
snagu znali izuzetno dobro koristiti protiv Turaka i Venecije, koja je bila u
savezni$tvu s njima. Njihovo vezivanje uz zemlju i garancija njegovog slobodnog
statusa na pocetku 1530 godina bila je od odluc¢ujuceg znacenja, jer bi se oni
mogli okrenuti protiv hrvatskog drustva, koje ih je primilo.'

To je medu ostalima i zasluga obitelji Juri$i¢, koji su na svom zaloznom
imanju u kranjskom Sicherburgu (danas Zumberak, Hrvatska) to vezanje za
zemlju sa privilegijima dobivenim od Ferdinanda I. i obavili. Ovaj kraj se joS i
u 19. stoljecu nazivao uskockim okrugom.!¢

Od 1528. godine je i sam Jurisi¢ vrlo efikasno sudjelovao u pacificiranju
Uskoka.

U ovoj ratnoj napetosti Ludovik II. odlucio je tvrdave juzne granice predati
u obranu princu Ferdinandu Habsbur§kom. Sa hrvatskog aspekta ta vladareva
odluka bila je od najodlucujuc¢ih odluka za Hrvate. To je bila naime osnova
habsburske uprave gradovima i tvrdavama hrvatskog i slavonskog turskog gra-

I Fodor Pal: Magyarorszdg és a torok hoditds. Bp. 1991. (a tovdbbiakban: Fodor 1991) 34-45.

12 Palfty-kézirat 2008. 33. lev.

15 OStadtarchiv Finanz un Hofkammerarhiv Alte Hofkammer itd , Jurisics ein alt Adeliges
Geschlecht

4 Taucher 1932. 4.

15 Thomas Winkelbauer: Standefreiheit und Fiirstenmacht Lander und Untertanen des Hauses
Habsburg im konfessionellen Zeitalter Tei 1. O Geschichte 1522-1699. 430. old.

16 Brockahus Geographisch-artististische Anstalt Karta Korugke, Kranjske, Salzburga, Stajer-
ske, Tirola i Voralberga 14. Auflage.
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ni¢nog podrucja.'” Uzajamnost nasljednih pokrajina i tog pograni¢nog podrucja
datira se iz tog vremena.

Ovo obrambeno okrilje Habsburgovaca pridonjelo je u odlucujucoj mjeri
tom, da hrvatski staleZi prihvate Ferdinanda HabsburSkog i odbace Ivana Za-
polju.

Hrvati su ionako bili mozda jedini narod u regiji na koji nije djelovala refor-
macija.'® Ovo spiritualno jedinstvo je postalo jos jace uslijed turskog pritiska i
nasilne migracije. Njihovi velikani i sveéenici su prihvatili istu sudbinu kao i nji-
hovi podanici. Nikola Jurisi¢ je postao jedan od inicijatora preseljenja Hrvata,
koje je teklo u viSe valova.'® Karakteristicno je da kada je nastao guverner Kran-
jske u travnju 1538. godine jedan od najvaZznijih njegovih zadataka bio je da ne
trpi «luterske i druge obmanjujuce sekte».?’ Ovakva obrana kr$¢anstva (ka-
tolicke vjere) postala je i doktrina habsburske univerzalne vladavine. Na hrvat-
skim granicama se dogadala i kristalno Cista obrana identiteta u toj borbi protiv
Turaka.

Ovome je dao specifi¢ni pecat obrat nakon mohacke bitke.

3. Obvezan podanik

Madarska historiografija i javnost su teSko optereceni netrpeljivoséu prema Hab-
sburgovcima. Sto se medutim nakon 1526. godine dogodilo, narogito u vezi sa
djelovanjem narodnog kralja Ivana Zapolje, istovremeno se dobronamjerno
zataSka i komunicira se oprost. Naime u veljaci 1528. godine je Zapolja u Cari-
gradu potpisao ugovor, prema kojem je Madarsko kraljevstvo postalo vazalna
drzava Sultana Sulejmana.”

To je bio tzv. Turski put. Nesto §to narocito nije htjela plemicka elita Hrvat-
skog Kraljevstva bila je upravo ta opcija. Teoretski je postojala i opcija Krsta
Frankopana, najutjecajnijeg hrvatskog velikasa i zagrebackog biskupa, Madara
Simona Erdédy-ja, koji je ocekivao visoki drzavni polozaj na strani Zapolje u
Slavoniji. Medutim na prekretnici 1526-27. godine dvostruki izbor kraljeva nije
trpio nikakav kompromis. NaZalost izazvao je krvavi i strasan gradanski rat.
U tom je ratu bilo neizbjeZno suprotstavljanje Slavonije i Hrvatskog Kraljevstva.

17 Pélffy 1996. 165.

18 Bariska Istvan: Kisérlet egy menekiil6 népcsoport reformécidjara.
19 Szekfti Gyula: A horvit és vend végek védelme. Bp. 1943.

20 OStA FHKA AHKA AHK NO Geenkbiicher 47. sz. 98-101.

2t Fodor 1991. 45-47
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Dogodilo se da su unistavani posjedi jednih i drugih. Ali da madarski, slavon-
ski i slavonsko-hrvatski velikas$i uz tursku pomo¢ unistavaju posjede pristase
Ferdinanda I. to je bilo moguce samo u postupcima pristasa Zapolje.

1523. godine Jurisi¢ postaje glavni kapetan hrvatskih granica zamjenivsi
Nikolaus Graf von Salma, koji je pozvan u Be¢.?? 1524. godine postao je ¢lanom
gornjeg doma doljnjoaustrijskih staleza, tzv. Herrenhaus-a.

To je ve¢ dio njegove politicke karijere. U vrijeme pribliZavanja Turaka 20-
og travnja 1526. godine Ferdinand imenuje JuriSi¢a glavnim zapovjednikom
protuturskih vojnih operacija u Hrvatskoj.

Prije svega zadatak mu je bio pomaganje hrvatskog bana.?? Kada se Ferdi-
nand u ljeto 1526. godine okrenuo protiv Venecije, koja je bila saveznik Turaka,
traZio je konjanike od JuriSi¢a na granicu sa Venecijom, medutim tu je naredbu
povukao zbog vijesti o turskom napadu.?*

Odlazak turske vojske nakon mohacke bitke nije smirilo Ferdinanda. Jurisi¢
takoder dobije strogo upozorenje, da se ocuva kontrola na grani¢nom podrucju.
Izrazio je svoje negodovanje.

Naime, da kako je bilo moguce da: «ovako mala turska vojska mogla je
napraviti takav prodor i porobiti toliko kr§¢ana».?

Kada su hrvatski stalezi na Cetinskom Saboru 1-og sijecnja 1527. godine
izabrali Ferdinanda za gospodara, sukob dvaju dijelova drZave postao je
neizbjezan.?¢

Nakon smrti Frankopana u jesen je zapoljina vlast u Slavoniji poljuljana.”’
Ironija sudbine je ta, da je u isto vrijeme imanje Kisega bilo je u zaloZznom vlas-
niStvu brata zagrebackog biskupa, Petra Erd6dy-ja.?® Ugovor je potpisao 4-og
lipnja 1527. godine vlastoru¢no barun iz Hollanbrunna, utjecajni velikas Stajer-
skog porijekla Siegmund von Dietrichstein u ime glavnog hercega Ferdinanda.

22 Taucher 1932. 7

2 E. Kovécs Péter: Ferdindnd F6herceg és Magyarorszdg. Tsz 2003. 1-2. sz. 41.

*Uo. 1526. jin. 12., valamint 1526. aug. 16.

% VaML KFL Tk. Lvt. b. sorz. 33. sz. Bécs, 1526. okt. 4.

% P4lffy-kézirat 50. lev. A vezetd egyéniségek, igy Ivan Karlovi¢ horvit ban, Juraj Frankopan
szluini grof és Petar KruZzi¢ zenggi kapitdny mellett meg kell emliteni Jurisics Miklés (Nikla JuriSic)
fGparancsnok szerepét is.

7 Plffy-kézirat 2008. 177. lev.

#Elisabeth Gmoser: Geschichte der Herrschaft Giins als kaiserliches Kammergut unter dster-
reichischer Verwaltung. Burgenldndische Forschungen. Band. 86. Eisenstadt, 2002. (a tovabbiak-
ban: Gmoser 2002) 91.

41

o



regionalis-ujra.gxp 2009.06.22. 16:33 PiEe 42

Kada je Erdédy stao na zapoljinu stranu,” studenog 1529. godine, ve¢ kao kralj
Ferdinand I. predao je sve prihode i kapetansku titulu kiseckog posjeda Jurisicu. ¥

Da ne bi previse pozurili naprijed, zbog ovog interesantnog preokreta, mozda
je shodno na ovom mjestu dodati nekoliko nadopuna, da bi se razumio Zivotni
put i habsburska alternativa.

Kisecko zalozno pismo datirano u Kremsu na jednom mjestu spominje
JuriSica, kao kraljevskog savjetnika i kapetana Szentvida pokraj Flauma (Rika
svetoga Vida).’! Ovo je zapravo Fiume (danaSnja hrvatska Rijeka) Ciju je
najvisu vojni¢ku funkciju dobio 24. ozujka 1528. godine.?> Ove se je funkcije
Jurisi¢ odrekao tek u studenome 1534. godine.??

I to u korist Dalmatinca Hieronyma de Zara, koji je bio prije familijar Krste
Frankopana i izmedu 1532 i 33 dva puta boravio na Porti kao poslanik Ferdi-
nanda I.3* Na celu hrvatskog Szentvida stajao je u to doba guverner kapetan
grada, pored koga je po Ferdinandovom statutu bio postavljen guverner sudac.
Bit stvari je medutim bila da je grad, koji je bio od 1466. godine u rukama Hab-
sburgovaca, dobio ograni¢enu samoupravu. Pojacana turska opasnost je pravo
vladara na postavljanje kapetana strateski vaznih gradova samo pojacala.
Kapetan grada je ovako postao isto homo regius iliti kraljevski covjek, kako se
to dogodilo i sa kapetanom Soprona u 15-16. stolje¢u.> Jedno od velikih finan-
cijskih rizika statusa gradskog kapetana bilo je to, da u teSkim vremenima rata
u op¢oj nestasici novca sav izdatak na odrzavanje i dogradnju utvrda teretilo ga
je izravno. Kako ¢emo u kasnijem dijelu izlaganja vidjeti Jurisi¢ je nagomilao
5000 rajnskih zlatnika dvorskog duga. Nemojmo uljepsavati. Dvor je vrlo rado
prepustio onima zadatke, koji su bili u stanju finansirati rat, ili u najmanju ruku
kreditirati izdatke. JuriSi¢ je bio upravo takav covjek.

U Kkarijeri JuriSi¢a odlucujuéi trenutak dogodio se za vrijeme drugog
Cetinskog Sabora, na kojem je on predsjedavao.

* OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 20. kot. 130-132. fol. H. n. 1522. jin. 4.

** OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 32. két. 187. fol. Krems, 1529. nov. 9. «Jurischitz Abtrett-
brief vber Giinf3».

' Uo. «Niclasen Jurischitz vnserm Ratte vnd Haubtman zu Sant Veit am Phlaums.

2 Uo. 1526. jun. 12., valamint 1526. aug. 16.

* VaML KFL Tk. Lvt. b. sorz. 33. sz. Bécs, 1526. okt. 4.

* Palffy-kézirat 50. lev. A vezetd egyéniségek, igy Ivan Karlovi¢ horvit ban, Juraj Frankopan
szluini grof és Petar Kruzié zenggi kapitany mellett meg kell emliteni Jurisics Miklds (Nikla Jurisic)
foparancsnok szerepét is.

 P4lffy-kézirat 2008. 177. lev.
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Ovaj sabor je zasjeo 28. travnja 1527. godine. Staleski zahtjevi sazeti u 17
toCaka bili su zapravo izjave vjernosti prema Ferdinandu I. Jurisi¢, koji je vrlo
kriticno analizirao situaciju obrane, nije ostavio niti trunku sumnje da je
utvrdenje Bihaca i Ripaca neophodno. Odgovor dvora je izostao, medutim Ju-
risi¢ je izvrsio sve potrebno o svom novcu.’® Tu je zapoc¢elo nagomilavanje duga
dvora prema JuriSic¢u. S druge strane Jurisi¢ odlu¢no pristaje uz Habsburgovce.
Za ovakve su se dugove joS i u 15. stoljecu vodili privatni ratovi podanika pro-
tiv vladara.

Institucija medusobne ovisnosti i turska opasnost je medutim takve postupke
stavila izvan konteksta.

Samo po sebi se podrazumijeva, da su pod pojmom privrZenosti ljudi poput
JuriSi¢a podrazumijevali i vjernost prema vladaru i kr§¢anstvu. I naravno nasli
i svoju racunicu u svemu tome. Na nacin da su vrlo vjesto usuglasili dinasticke,
zajedniCke i privatne interese.

Ovaj dug ¢e predstavljati temelj daljnjem dodijelivanju zaloznih imanja.
Becki dvor je znaci priznao dugovanje, s tim u vezi i potrebu utvrdivanja
granice, ali platiti je mogao samo prihodima slobodnih imanja, koje je zaloZio
kod onih kojima je dugovao. Na taj su nacin dosli posjedi Adelsberg (danas Pos-
tojna Slo) i Neuhaus (danas Dobrna Slo) kao potencialna imanja u vidokrug
dolnjoaustrijske Komore. Medutim otkrilo se da su ta imanja ve¢ vezana barunu
Bernhardu Menensisu. GreSka Komore se brzo otkrila. Ova osjetljiva situacija
mogla se rijestit samo na nacin da se umjesto kranjskih vlastelinstava JuriSicu
ponudilo kisecko vlastelinstvo u meduvremenu odmetnutog Petra Erd6dy-ja.

Inauguracija i predaja vjerovnog pisma, koje je garantiralo vlastelinu prava
dogodilo se 9. studenog 1529. godine.’” Tada je ovaj dio drzave ve¢ bio nakon
prve turske opsade Beca.

Kao posljedica opsade jedna ¢eta Osmanlija, koja je ciljala na pogranicno
podrucje zapadne Ugarske, poharala je i okolicu Kisega. Klostermarienberg su
i porusili.’®

% Elisabeth Gmoser: Geschichte der Herrschaft Giins als kaiserliches Kammergut unter dster-
reichischer Verwaltung. Burgenldndische Forschungen. Band. 86. Eisenstadt, 2002. (a tovabbiak-
ban: Gmoser 2002) 91.

7 OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 20. két. 130-132. fol. H. n. 1522. jin. 4.

* OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 32. két. 187. fol. Krems, 1529. nov. 9. «Jurischitz Abtrett-
brief vber Giinf3».
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Da se vidi na kakvog je Covjeka naiSao Ferdinand I. u osobi JuriSica
pokazuje i ¢injenica da je bio nominiran za glavnog kapetana (Oberst Feldhaupt-
mann) Erdelja uz vajdu Petra Perényi-ja u svibnju 1528. godine, jer po dojavama
dousnika Turci su na viSe mjesta namjeravali napasti Ugarsku Krunu. On je taj
covjek, pise u pismu «s kojim éete uvijek postignuti najbolje u obrani i spasenju
kr§¢anstva.»* Do ovoga ipak nije doslo. Mjesec dana kasnije su ga uz grofa iz
Vicenze Leonardom Nogarolom zaduzili da srede finansiranje vojske, isplatu i
kontrolu placa vojskama.

U tekstu se navodi i raspolaganje sa ogromnim zajmom od Fuggera od
32000 madarskih zlatnika.** Kada su se stiSali valovi teske 1529. godine bilo je
jasno da nakon dospijeca u svoj novi dom na habsbursko zalozno imanje Kiseg
nece imati vremena za odmor. Rat se nastavljao, samo je bio ogranicen na manje
podrucje.

Svi su se diplomatski pokusSaji izmedu dva kralja izjalovili. Izmedu Szom-
bathelya, koji je bio na strani Zapolje i Kisega izbio je mali rat. Nekoliko detalja
tih borbi izdiktirao je jedan Ceski placenik navodni Havel Zvicseticky (Havel
Zwitzetycky) ili sam Juri$ié¢.!

1z jednog kasnijeg izvjeséa iz 1550. godine je postalo jasno da su u napadu
Ferenca Bod6-a u tom gradanskom ratu skoro sasvim unistena dva kisecka pred-
grada.*?

Zatarazaranja je grad u lipnju 1530. godine i dobio odstetu od Ferdinanda 1.4

4. Glavni lik jednog europskog rata

Ispocetka je becki dvor prefereirao usluge poslanika juznoslavenskog (hrvatskog
nap. prev.) porijekla (Habardanecz, Jurisi¢, Kuripesi¢, Hyeronim de Zara) u pre-
govorima sa Portom.

Posljedica je to bila §to su bili iskusniji u turskim poslovima (zna se, Sto je
jedan od sluzbenih jezika na Porti bio hrvatski ili neka varijata toga nap. prev).

¥ Uo. «Niclasen Jurischitz vnserm Ratte vnd Haubtman zu Sant Veit am Phlaum».

40 HIM HLI Torokkori Gytjtemény 1528/26. sz. Praga, 1528. jul. 5. Instruktion Grafen vnd
Jurischitz.

4 HIM HLI Torokkori Gytjtemény 1529/31. sz. K&szeg, 1529. dec. 19.

#VaML KFL Acta Miscellanea. K&szeg, 1550. jan. 4. Gegenbericht.

“ VaML KFL Tk. Lvt. 49. sz. Ausgburg, 1530. jin. 26.
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Takav je bio Ivan Habardanetz posljednji kapetan Jajca.** Impulzivnog voj-
nika su u poslanstvu podredili Siegmund Weichselbergeru, koji je za vrijeme
1532. turskog pohoda bio kranjski kapetan.*

U redu iza njega slijedi Juri$i¢, kojeg su prvi puta poslali u Carigrad u svib-
nju 1529. godine.

O tom poslanstvu neznamo puno. Ipak Jurisic¢ je tu stasao u vojnika-diplo-
matu.

Ferdinand I. bio je ocito zadovoljan JuriSi¢evim diplomatskim kvalitetama,
jer je sa barunom Joseph von Lambergom, velikasem iz Donje-Austrije ponovo
poslan na Portu 27. svibnja 1530. godine. Barun Lamberg bio je ¢lan i iza-
slanstva 1532. godine. Pripreme su se dosta odugovlacile, jer su garancije stavili
na papir tek 28. svibnja 1530. u Augsburgu. Iz ovoga je vidljivo, da su poslanici
bili primorani sami finansirati put. Sudbina glavnih kapetana, zapovjednika
tvrdava je u tom pogledu bila ista. Mada je u tekstu Ferdinand I. svoje kraljevske
savjetnike ohrabruje da, «odlucili smo ih poslati u Tursku kao poslanike u
poslovima nasim i cijelog kr§¢anstvax, troSkove su morali podmiriti sami. Ova
surova stvarnost je itekako opteretila poslanike. O cijelom putu su trebali
napisati izvjeSce. Vladar se obvezao, da ¢e prema opisu biti izvrSena isplata,
ako se nesto i dogodi, ¢ak i nasljednicima.*®

To znaci osim sposobnosti izaslanika bila je potrebna i izvjesna financijska
stabilnost, njihova poZrtvovnost. Ako je kasnila isplata, onda su se dugovanja
ugradila u druge dugove dvora, ¢ak $to viSe i u vrijednosnu procjenu zaloznog
imanja. O drugim rizicima puta tu neemo niti raspravljati. Dobar je primjer
toga izvjesce Benedikta Kuripesica prilikom izaslanstva 1532. godine.*’

Kada su dakle ferdinandovi izaslanici svim svojim snagama pokusali razgo-
voriti sultana u svojoj nakani, da ponovno krene u vojni pohod 1532. godine, Ju-
risi¢ je ve¢ znao, da ¢e drugi turski pohod na Be¢ dotaknuti njegovo novosteceno
imanje, grad i gospostiju Kiseg «uostalom predstoji nam turski napad protiv
ovog dijela drzave».

Napisao je to Tomi Nadasdy-ju 20. srpnja 1532.4

* Szekfii 1943. 33. old. A szerzé Hoberdanacz-viltozatban tartotta nyilvin Habardanecz nevét.
* Készeg 1982. 114-115., 268.

“ OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 36. kot. 168. fol. Ausgburg, 1530. jin. 29. «Lamberg vnd
Jurischitz Versicherung vmb Ir Zerung vnd ausgaben auf dye Rais zum Turkhen».

7 Kuripesics Benedek jelentése I. Ferdindnd kirdly koveteinek kovetjdrdsdrdl. 1532. mdjus 3.-
szeptember 2. In: K6szeg 1982. 77-84.
4 Jurisics Mikl6s levele Nadasdy Tamdsnak. K&szeg, 1532. jul. 20. In: K&szeg 1982. 25-26.
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Prema turskom dnevniku vojska je tada ve¢ prolazila pored mjesta Dra-
vaszentmarton (danas Ivanovec Hr). Bili su ve¢ nakon odluke u Osijeku, gdje
se odlucilo da ¢e smjer glavne vojske na Bec i¢i juznim i zapadnim Zadunav-
ljem.*® JuriSic je trebao ocito imati razgranatu i dobru Spiunsku mrezu, kada je
o osjeckoj odluci tako rano mogao obavijestiti Tomu Nadasdy-ja.

Veliki turski pohod 1532. godine nedavno je objavljen u dvama izdanjima.>
Nema tu mjesta minucioznim analizama, ali za JuriSi¢ev portret neophodno je
napomenuti nekoliko detalja. Vecina djela, koja opisuju opsadu Kisega nazalost
je uskovidna. Jedan od razloga takvom gledanju lezi u tome, $to se koncentri-
raju samo na Kiseg. Prije svega na dva JuriSieva pisma pisana Ferdinandu I. 28.
i 30. kolovoza 1532. godine.”' Ove dvije samorefleksije JuriSica su interesantni,
ali nedostatni izvori. Metodoloski je krivi postupak samo se na njih pozivati.
Prije svega zato, jer fale iz njih strateSko vazni dogadaji, koje je sam JuriSi¢
planirao sa stalezZima Donje-Austrije, Kranjske, Koruske i zapadne-Ugarske u
cilju obrane protiv Turaka sa lijeve strane rijeke Raab (R4ba).?

Ova staleSka suradnja nastala je u sustini na primjerima prijasnjih slavonskih,
hrvatskih, koruskih, Stajerskih i donjo-austrijskih iskusenja i suradnje. Toj surad-
nji su se prikljucili staleZi zapadne Ugarske, medu njima Batthydny I. Ferenc,
Nadasdy I. Ferenc otac Tome Nadasdy-ja, i Longin von Puchheim kapetan Stadt
Schlaininga. U takvom jednom krugu, kojeg su sacinjavali, Hans Katzianer,
glavni kapetan donje-Austrije, Hans von Ungnad Stajerski glavni kapetan, Hans
Wernecker Kranjski Glavni kapetan, Siegmund von Weichselberger i Wilhelm
von Polheim kranjskim kapetani, Pekry Lajos slavonski glavni kapetan, famili-
jar Batthydnyi I. Ferenca, Juri$i¢ odjednom nastaje dominirajuéim strategom.
Bez staleske konjice [Giiltreiterei) i ustanka (Angebot) donjoaustrijskih, Stajer-
skih i kranjskih staleZa bilo bi nemoguce kordinirati pokretne kontingente sa
ove strane rijeke Rabe, ili oslobodenje gradova [Sarvar, Szal6nak (Stadt Schlai-

4 Szulejmdn naploja. IV. Az 1532. évi hadjdrat (Részletek). In: Koszeg 1982. 174-175.

% Bariska Istvan: Az 1532. évi torok hadjdrat torténetéhez. In: Népek egyiittmiikodése Dél-
Pannénidban. Tanulmanyok Szita Laszl6 70. sziiletésnapjara. Pécs, 2005. 11-43. old. US.: Az 1532.
évi torok hadjarat torténetéhez. Tarsadalomtudoményok és Eurdpa-tanulményok Intézete. Ises
Fiizetek. Szombathely-K&szeg. 2007. 42.

! Jurisics Miklos jelentése I. Ferdindnd kirdlynak. K6szeg, 1532. aug. 28., valamint 1532. aug.
30. In: K&szeg 1982. 33-41.

2 Bariska Istvan: Az 1532. évi torok hadjdrat és K&szeg ostroma. Honismeret. 1982. 6. sz. 26-
30. old.; ud.: Das Grenzschutzproblem im Tiirkenkrieg von 1532. In: Kleinlandschaft und
Tirkenkriege. Band. 1. Das siidliche Burgenland zur Zeit der Bedrohung durch die Tiircken im 16.
und 17. Jahrhundert. Simposion im Rahmen der «Schlaininger Gespdiche» vom 22.-25. September
1983 auf Burg Schlaining. Eisenstadt, 1983. Wissenschaftliche Arbeiten aus dem Burgenland. 68.
97-112.
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ning)], koji su bili pod turskom opsadom. Dio te strategije bilo je i to, da je Hans
Katzianer nalozio spaljenje svih mlinova na rijeci Réba i njenim pritocima.

Prema k njemu prispjelim izvjeS¢ima 17. kolovoza 1532. Turci nisu mogli
samljeti svoje Zito, koje su imali ili koje su opljackali. Ova je Cinjenica bila
uzrokom izmedu ostalima i pobuni janicara ispod Kisega. Pored jako losih me-
teoroloskih prilika, loSeg stanja cesta, tehnicke inferiornosti turske vojske, ova
je strategija pridonijela neocekivanom uspjehu, pored dobro organizirane i
izdrZljive obrane Kisega.

Sve smo ovo morali iznijeti, da bi se razumjela injenica, zaSto su se turske
Cete rasprsile, i zaSto ih se moglo natjerati da se od NeZiderskog jezera do Drave,
od Lajte do Rébe bore za namirnice i sto¢nu hranu. To su ve¢ tada bile naime
manje i samo po sebi razumljivo puno ranjivije jedinice. Ovaj staleski granicni
otpor funkcionirao je sve do 22. kolovoza 1532. Tada se je pozvala sva konjica
kranjskih, Stajerskih i donjo-austrijskih staleza da se pridruzi carskoj vojsci pred-
videnoj za obranu glavog grada Habsburgovaca, Beca.

Do tada su ali u velikoj mjeri oslabili pritisak glavne vojske na grad Kiseg.>

Ovim su medutim vojskama, koje je i sam car Karlo V. podrzavao njemacki
stalezi u Regensburgu zabranili stupiti na madarsko tlo. Jurisi¢ je dakle tek 22.
kolovoza ostao sam, ali onda u stvarno kobnoj situaciji. Zato je mogao re¢i servi-
tor Tome Nddasdy-ja iz Lockenhausa (Léka) da: «gospodin Mikolicz je ve¢
napisao Ferdinandu, da ubuduce sa toliko pomoci neka predaje grad kurvama,
a ne viteskim ljudima. I ve¢ Vase Velicanstvo gospodin Mikolicz puno vise
vjeruje vama u pogledu budimskih stvari itd.»** Nadasdijev Covjek je uzaludno
htio insinuirati svom gospodaru, koji je tad jo$ na strani Zapolje, da je JuriSi¢
razmiSljao o tzv. turskom putu. Htio si je samo smiriti svog gospodara, medu-
tim vijest nije bila istinita.

Kisecki je kapetan dakle u svojoj izoliranosti i osjecaju ostavljenosti for-
mulirao vrlo oStru kritiku naspram beckog dvora, ali isto tako protiv glavnih
kapetana nasljednih pokrajina, koji su do tada s njim suradivali. Bizarno je, ali
u takvim okolnostima postao je glavna figura.

Jedini, kojem je dopala Cast i korist kiseckog uspjeha, bio je upravo on. Usred
tako nepozeljnog europskog rata.

33 Hans Werneckernek, a krajnai rendek f6kapitanyanak levele a krajnai rendeknek. Graz, 1532.
aug. 15. In: K&szeg 1982. 111.

** Hirnik Lorinc 1ékai szervitor levele urdnak, Nadasdy Tamdsnak. Léka, 1532. szept. 4. In:
Készeg 1532. 45-46.
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Dva juriSiceva izvjescéa ni dan danas ne moZemo procitati bez ganuca. Prvo
je poceo diktirati jo§ 27-og srijedu uvecer. Bilo je to vjerojatno veliko dusevno,
Ziv€ano i fizicko optereéenje za njega, ako se uzme u obzir da su Turci jos u 4
sati vrlo Zestoko opsjedali zidine grada. Prvo izvjes¢e mu je uspjelo u Cetvrtak
proslijediti izvan zidina prije posljednjeg turskog juriSanja. Kapetan se medutim
pribojavao, da su mu pismonosu uhvatili i ubili. Zato je 30. kolovoza u subotu
napisao jo§ jedno pismo, naime nakon 1 sata u Cetvrtak nastalo je borbeno za-
ti§je. Nakon toga je slijedio poznati dogovor na prosnju turske strane sa vezirom
Ibrahimom. Tada je ve¢ bio ranjen.

1z ovih izvje$¢a se moZe nazrijeti izvanredna osobnost. Podanic¢ka odanost
i krS¢anska vjera ostali su mu nepoljuljani. Suéut prema svojim podanicima bila
je mozda i u njegovo doba iznimno rijetka pojava. Jurisi¢, koji je tada imao 42
godine ovako formulira: «na ove sam stavio svoj Zivot i imetak».>> Ostao je do
samog kraja jako skroman i povucen. Branio se stalno s tim, da je on htio samo
omoguciti ujedinjenje vojski nasljednih pokrajina sa cesarskim vojskama, i to na
nacin da: «na kratko vrijeme zaustavim tursku vojsku.» Bilo mu je savim jasno,
da nije bilo na svom trosku kupljenog baruta i da nije ostao u Kisegu, sve bi bilo
propalo. Shvatio je da se grad i tvrdava moraju drzati u ¢vrstom jedinstvu jer:
«dokle god se drZi grad, moZe se i trvdava branit, dulje ne.»° U prvom redu
svog izvjescéa je dao naslutiti da je o tome morao znati Hans Katzianer glavni
kapetan Donje Austrije i Ratno vijece Ferdinanda I., jer su oni odlucili o obus-
tavi staleSkog otpora. Vjerodostojnost ovog izvjesca je neupitna, kao i auten-
ti¢nost JuriSi¢evog lika. Na uljudan nacin, ali ne laskajuci okorio ih je, $to nije
dobio pomo¢. Svojom vojnickom disciplinom, da se izvuce pouka, detaljno je
opisao vise elemenata opsade. Imao je joS snage i za to, da porucuje beckom
Ratnom vijecu, da po njegovoj procjeni Sultan nece i¢i na Bec, ne Zeli vise
pokoriti ovo pograni¢no podrucje, eventualno ¢e pokoriti Slavoniju. Hoce steci
slavu, a ne upustati se u okrSaj. Fascinantno je, da su se sva njegova predvidanja
obistinila. Drugo izvjeS¢e nam dalje ocrtava karakteristike njegovog iz-
vanrednog lika, prije svega diplomatske sposobnosti i na¢in njegova prego-
varanja.

Veliku hrabrost, Sto se sam usudio i¢i u turski logor. Smisao procjene real-
nosti, jer je znao da ¢e zbog velikih svojih gubitaka, morat i obmanjivati. Pokazuje

33 Jurisics Miklos jelentése 1. Ferdindnd kirdlynak. Kdszeg, 1532. aug. 28. In: Készeg 1982. 33.
3 Jurisics Miklos jelentése I. Ferdindnd kirdlynak. Koszeg, 1532. aug. 28. In: K&szeg 1982. 35.
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i svoju lukavost, jer vrlo vjeSto iskoriStava suprotnosti nastalih izmedu Sulej-
mana i Ibrahima, velikog vezira i age janicara. Iz ovoga doznajemo, Sto se ve-
liki vezir Ibrahim jo§ sjecao na JuriSica kao poslanika na Portu i da je tamo bio
bolestan. Ali je isto uocio da on, naime Jurisi¢, ne Zeli postupiti kao Batthyany
Ferenc i Erdédy Péter.

Nije htio postat poreznik Turaka, koji su opsjeli Budim, a iz toga Sto Za-
polju spominje samo kao vojvodu Ivana, jasno je da samo Ferdinanda I. priznaje
za svoga kralja.

Sa tim detaljima su se nasSe spoznaje o JuriSi¢u dopunile. Ovo je saZetak
svega onoga §to smo o njemu ve¢ znali, o hrvatskom i slavonskom djelovanju,
o njegovom habitusu. Ovi su medutim redovi nastali u smrtnoj blizini i izolaciji.

Njegov ljudski karakter dolazi do potpunog izrazaja bas u najteZim ter-
nutcima.

Covjek polako ima osjecaj da nam izvori sugeriraju romanti¢no pozitivnu
sliku. Medutim nije tako. Prikazuju nam izvanrednog covjeka. Kraljeva milost
nije izostala, ali poruka poslana beckoj velmozama tesko da se ikada zaboravila.

5. Barun Kisega kraljevski komornik

Da je turska opsada JuriSic¢a lansirala o europsku javnost ve¢ smo prije spo-
menuli. Postao je likom povijesnih djela 16. i 17. stoljeca. Vojnika i diplomatu
koji je bio u sluzbi Habsburgovaca naj¢esée su namirili sa najpopularnijim
plateznim sredstvom onoga doba, sa dodjelom zaloZnog imanja. Na osnovi
istaknutih doprinosa to se moglo pretvoriti i u nasljedstvo. Zapravo taj klasican
put presao je i sam JuriSié. Posto se dvor do 1529. godine kod njega zaduZio sa
5348 rajnskih zlatnih forinti i 18 krajcara, a platiti mu nisu mogli, odlucili su
zalog Kisega i pripadajuce gospostine prepustiti njemu za taj dug. Kako smo veé
prije naveli to se dogodilo 9. studenog 1529. godine. Komora Donje Austrije je
to ponovno potvrdila 1530 godine. Kada je Ferdinand I. nakon turske opsade
svom vjernom hrvatskom podaniku podario titulu baruna Donje Austrije («Frei-
herr von Giins») konacno ga je podigao u red vladajuce plemicke elite.”’ Jedina
je povijesna osoba, Cija se barunska titula veze za Kiseg.
Istovremeno Kiseg je nastao i nasljedno imanje obitelji.

7 OStA FHKA AHKA AHK No. Gb. 40. kot. 45-47. fol. Linz, 1533. febr. 20. «Jurisichitz Frei-
herrn vnd Gabbrief vber Herrschaft Giins».
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Moramo iskreno priznati, da je barunska diploma u mnogo ¢emu izne-
nadenje, prije svega jer je do sada izostala njena decidirana analiza. To i ovog
puta prelazi nase okvire. Medutim ipak ne moZzemo samo tako zaobiéi, a ne
spomenuti nekoliko detalja prava i obaveza posjednika u njoj.

Mozda bi se zavrS$na sankcija diplome trebala odmah na pocetku istaknuti.
Tko ne dozvoljava ili ometa JuriSicu koriStenje barunske titule, sli¢ne onima
Svetog Rimsko Carstva, njegova primanja i slobode, neka se kazni sa kaznom
od 100 maraka. Polovicu je duzan platiti Komori Donje Austrije, a polovicu
Juri$i¢u.>® To znaci Ferdinand I. trebao je voditi bitku sa staleZima Donje
Austrije, ako je namjeravao nekoga dignuti u njihov stalez ili podariti mu barun-
sku titulu. Nadalje nam govori, da je JuriSi¢ smatran kao novi barun medu svo-
jim staleskim kolegama. Znaci okolnost, da je Jurisi¢ napokon postao «Freiherr
von Giins» stavio ga je u red pravih zemljoposjednika iza Cijih se Casti i titula i
u stvarnosti nalazilo imanje.

Ne treba nas zacuditi ni to kako diploma decidirano regulira tako reci sve
okolnosti. U njoj stoji, da je Jurisi¢ dosao u posjed Kisega i imanja ne zbog svo-
jih potraZivanja prema dvoru, nego ih je otkupio. Fina je to pravna nijansa, ali
je omogucila nasljedivanje darovanog imanja.

U narativnom dijelu diplome moZemo pronaci isto interesantne invokacije.
Mozemo procitati, da je obitelj JuriSi¢ jako stari plemicki rod. Tekst posebno
naglaSava, da je JuriSi¢: «od svoje mladosti dokazao u raznim specijalnim mis-
ijama, pohodima, ratnoj nevolji....u pobjedi neprijatelja, u Sirenju i poveéanju
viadarske moci i u cuvanju i ojacanju nasih granica od neprijatelja».>®

Ova slika nam docarava uspjesnu vojnu i diplomatsku karijeru, koja je u sus-
tini bila podredena sluzbi Habsburgovaca. Nakon toga niSta nije normalnije, jer
dolazi dio o 25 opsada. Narocito u takvom kontekstu, da je u njoj osobno su-
djelovao i sam Sultan Sulejman. Na$ heroj je usprkos tome na viteski nacin ju-
nacki, kr§¢anski branio sebe ... nase pokrajine i stanovnike, ali i Rimsko Carsto
Njemackog Naroda i univerzalno kr§¢anstvo.%

Osjeca se da je kancelarija, formulirajuéi ovu diplomu, vjesto usuglasavala
drugdje navedene formulacije, posebno naglasavaju¢i osobne doprinose pojed-
inca. Ne mozemo analizirati svaki redak dokumenta, ali je ocito, kako je dobro
doslo dvoru povezivanje zasluga ovako — malo pa malo — stvorenih velikasa sa

* OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 40. kot. 45-47. fol. Linz, 1533. febr. 20. «Ain hundert
Margkh Lotigs golts».

¥ OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 40. kot. 45. fol. Linz, 1533. febr. 20.

% OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 40. kot. 45", fol. Linz, 1533. febr. 20. (v = verso, hétoldalt)
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intersima dinastije. Iz ovakve perspektive promatrano vidljivo je, da je odluka
0 izboru JuriSi¢a bila ve¢ dosta rano pala i sa habsburske strane. Na taj nacin
vezu za sebe i nasljednike JuriSica, jer je istu nasljednopravnu proceduru odredi-
vao i propisao dvor. Na prvo mjesto stavio je sina Adama i kéerku Anu, a nakon
njih sina svoje sestre Ferenca Tvarkovicsa (Franjo Tvrkvic).o!

S ovim se pratila praksa nasljedstva koju je bila uobicajenu u carstvu. S tim
u vezi osiguran, stavio je Ferdinand I. pod JuriSi¢evu obranu (Vogtei) i obliZnji
Borsmonostor.

Sto je zaista iznenadujuce, da je kise¢ka gospostina zahvaljujuéi toj diplomi
dobila i pravo maca. A to pravo je do sredine 16. stoljeca sebi prigrabio grad
Kiseg.%> To pravo moglo je izdati samo donjoaustrijski Vladaju¢i Stol i Komora.
Ne mozZe se poreci da je tipicna formulacija prisege ukrijumcarena u tekst doku-
menta, koja isto naglasava odanost prema Habsburgovcima, uz to niti ¢injenica,
Sto je placanjem pokrajinskog poreza JuriSi¢ postao ¢lanom donjoaustrijskog
pravnog poretka. Naposljetku ova diploma mu je priznala pored titule kral-
jevskog savjetnika i ¢ast komornika.%

Obe formulacije bila su samo pusti nazivi, medutim ukazivali su na to da je
stavljen u uski krug vladarevog okruZenja.

6. Ponovna izgradnja i financije

Mogli bismo reci, da je JuriSi¢ stigao na vrhunac svoje karijere 1533. godine.
Ima nesto u tome. Dakako i napaceni Kiseg je isto profitirao iz te situacije. Grad
je dobio izmedu studenog 1532. i travnja 1535. godine prvenstveno gospodarske
povlastice, i svaku novu povlasticu je popratio novi vladarski pecat.®

Da je medutim ovo pravo preslo na JuriSic¢a u listopadu 1537. godine znacilo
je, da je na svojim posjedima dobio ogranicena vladarska prava. Godine mira
nakon opsade, vrijeme ponovne izgradnje sigurno nije bilo lako. Mogli bismo
re¢i, da su to bile godine opterecene sa puno konflikta. Gradu je bio potreban
novac, medutim donjaaustrijski stalezi su zabranili eksport kise¢kog vina. Ki-

" OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 40. kot. 45", fol. Linz, 1533. febr. 20.

% Bariska Istvan: A Szent Korondért elzdlogositott Nyugat-Magyarorszdg 1447-1647. Archivum
Comitatus Castriferrei. Nr. 2. Kismonografidk. 100-112.

 OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 40. két. 47. fol. Linz, 1533. febr. 20. «Er hinfuro neben
seines Rattitls die Eer vnnd als vnser Camerer fuern.»

 Horvath Ferenc—Kiss Méria: K&szeg szabad kirdlyi vdros titkos levétdra. VSz. 1963. 3. sz.
72-73.
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secka se je roba smjela samo sa posebnom dozvolom nositi u Szombathely. Pri-
jetio je trgovaci vakum, jer su stalezi Donje Austrije bili iziritirani, Sto je Ferdi-
nand I. oslobodio Juri§i¢a, kao zemljoposjednika od placanja staleskog poreza
(Landsteuer), na Sto nije imao pravo. Simptomaticno je, da je Ferdinand I.
mogao pomodi novu izgradnju Kisega samo sa dignutim kreditom na JuriSiceve
prihode.%

Dug dvora se viSe nego udvostrucio. U toj svoti bio je novac iz kredita, novci
potroSeni na kisecku tvrdavu, i oni izdaci, koje je Nikola JuriSi¢ izdao na ostro-
gonski vojni pohod Wilhelma von Roggendorfa 1530. godine.%

Donjoaustrijska Komora je bila prisiljena posegnuti za uobi¢ajenim instru-
mentarijem: za dug dobio je grani¢nu carinu kranjskog posjeda Popec i porez na
potros$nju donjoaustrijskog mjesta Mistelbacha. Morali su to i uciniti, jer je dug
dvora prema JuriSicu ozujka 1533. godine iznasao 13 000 rajnskih forinti. U tom
dugu bili su medu ostalim i troskovi carigradskog poslanstva, ostrogonskog voj-
nog pohoda, dvogodi$nja placa husara, i Steta opsade 1532. godine.”’

Ne moZe se osporiti, da je JuriSi¢ izvrsno baratao sa prihodima u Kisegu sa
Melchiorom Thierbergerom.

Niti ga je vrlo veliki dvorski dug mogao finacijski poljuljati. Tu moramo is-
pricati jednu vrlo interesantnu zgodu. U ozujku 1537. godine glavni konjusnik
Ferdinanda I. Don Peters de Lasso i Zena Poliksena Ungnad postigli su spo-
razum. U tom sporazumu radi se o tome, da bi se Juri$i¢ trebao odreci ¢lanstva
drustva Svetog Jakova u Galiciji i povlastica, koje su uz to iSle. U tom slucaju
¢e oni godisnje prebaciti 1000 guldena iz carinskog prihoda grada Leobena. Na
kraju je do tranzakcije doslo uz godi$nju isplatu od 600 guldena.®® U drugom je

® Bariska Istvan: Eréditési munkdlatok K&szeg virosfalain a 16. szdzadban. VSz. 1982. 2. sz.
248-249.

“ Taucher 1932. 17. old. Az 6sszegek itt pontatlanok, ezt az aldbbi, linzi forrds igazolja.

7 OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 40. két. 47"-48". fol. Linz, 1533. mdrc. 7. «Jurischitz
Verweisung vmb die verzinsung von XIII M gulden auf den Vngelt zu Mistelbach». Erdekességként
elaruljuk, hogy az isztambuli kovetjards 609 guldent emésztett fel. Ezekre az adéssdgokra 5%-o0s
kamatot vallalt az udvar. Ekkor egy k&szegi belvérosi kdhaz 200 font éréki volt. OStA FHKA
AHKA AHK NGo. Gb. 40. kot. 48-49°. fol. Linz, 1533. madrc. 7. A korbetartozds akkor is divat volt,
szinte versenyeztek olykor a bécsi udvarndl, hogy kolcsont adjanak. 1533-ban a cseh Kolin varos
4000 guldent kolcsont adott 5%-os kamattal 1. Ferdindndnak, hogy az esztend$ fordultdval
kivalthassa Jurisics adéssdga egy részét.

% OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 40. kot. 49. fol. Linz, 1533. marc. 7., valamint 40. kot.
81-82. fol. 1533. dpr. 19.
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slu¢aju Jurisi¢ preuzeo u ime vladara obavezu isplate od 215 guldena. Na to je
Ferdinand obecao da ¢e mu to vratiti iz profita, koji nastaje trgovinom dvorskog
drva, ali je ovo ipak naplatio od juriSi¢evog polubrata Hieronyma de Zara.®®
Ispred sebe vidimo vrlo napete tranzakcije ¢inovnika i komora, da bi barem
imali nekakvu to¢nu informaciju o dugovima i potrazivanjima. Ovako se moglo
dogoditi, da su 1529. godine JuriSi¢u dodijelili ve¢ nekom drugom obecana
imanja.

Jedno je na kraju ipak sigurno. Svoje prihode i finacije vrlo je vjesto kontroli-
rao.

Poznato je da je donjoaustrijska komora 1529. godine krivo vezala na
JuriSiéevo ime prihode imanja Adelsberga (Postojna) i Neuhaus (Dobrna).
U listopadu je medutim Berharnd Menesis vlasnik tih imanja trebao ipak platiti
300 guldena, jer se JuriSi¢ odrekao zaloga njemu dodijeljenih imanja” Be¢ je
medutim iz drugih izvora obestetio Menesisa.

7. Kranjski guverner

Jurisi¢ je mogao preuzeti dokument 19. listopada 1537. godine, prema kojem je
ovlasten biti glavnim kapetanom 5 donjoaustrijskih pokrajina i Slavonije. Uz to
su i prikljucili izdatke 32 konjanika i pjeSaka.” Zamjenici su mu postali Erasm
von Thurn, kapetan Bihaca i hrvatskih pograni¢nih utvrda i Siegmund von We-
ichselberger zagrebacki kapetan.’” U istoj su godini u Pragu izdali jednu takvu
vladarevu naredbu, prema kojoj se pod pojmom 5 donjoaustrijskih pokrajina po-
drazumjevalo Donja Austrija ispod Ennsa, Stajerska, Koruska, Kranjska i Istra,
koje izvor spominje pod duhovitim imenom «Isterreich».”

Nesto se moralo dogoditi 1538. godine, jer su mu vojnicke ovlasti suzavali.
Ozracje dokumenata komunicira dojam, da je poraz pored Gorjana ferdinan-
dovog generala Hansa Katzianera 9. listopada 1537. godine jako poremetilo
¢lanove beckog i praskog Ratnog Vijeca. Na taj nacin su prakti¢no poplocili put
ka miru u Varadu. Pakt se je medutim morao drzati u tajnosti od Turaka, jer u

% OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 40. kot. 157. fol. Bécs, 1533. jil. 29., valamint 40. kot.
420. fol. Praga, 1533. dec. 23.

" OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 46. kot. 354'-355. fol. Bécs, 1537. okt. 23.

" OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 46. két. 351-352. fol. Bécs, 1537. okt. 19.

" Taucher 1932. 19.

7 OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 46. kot. 121-124. fol. Praga, 1537. 4pr. 14.
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slu¢aju smrti Ivana Zapolje povlasteni bi postao Ferdinand 1. Becki dvorski kru-
govi poceli su se zlonamjerno odnositi prema JuriSi¢u. Ne znaju se detalji.
U travnju 1528. godine su medutim na dotad nevideni nac¢in naceli njegovu
osobu. Tvrdili su, da je JuriSi¢ u Slavoniji (Windischland) na taj nacin htio
zadrZati slavonskom glavnom generalatu (Oberste Veldthaubtmanschaft) jedan
dio od 840 rajnskih zlatnih forinti, a da u stvari taj vojni pohod nije ni bio tako
vazan.™ Iza tog postupka navodno je stajao Wilhelm von Roggendorf.”> Prema
spisu novac je isplacen 18. ozujka 1538. godine, medutim jedan dio te svote je
sada Blasius Spiller becki isplatni meStar (Zallmaister) traZio natrag. Tu su Ju-
riSi¢a zapravo tuzili zbog pronevjere naknadno isplacene place, koji je takvu
optuzbu odbacio. Narocito zbog toga, jer se radilo o novcu, kojeg je on sam
unaprijed posudio.

Izgleda da juriSieve argumente nisu prihvatili, mada je on obracun u
kolovozu 1538. godine predao Dvoru. Inace je slavonsko ratiSte u tom razdoblju
izgubilo na svom znacaju. Nikolu JuriSica su sa 1. svibnja 1538. razrijesili kao
glavnog kapetana Slavonije i istodobno sa Ljubljanskim sjediStem proglasili gu-
vernerom Kranjske (Landeshauptmann in Crain).”® Posto je na posmrtnoj ploci
svoje djece jos navedena Slavonija, posve je sigurno da su djeca umrla jos prije
mjeseca svibnja.Titulu glavnog kapetana pet nasljednih pokrajina ostavili su jo$
netaknutu.”” Medutim doslo je do ograniCenja ovlasti, jer izvori napominju u
studenom 1538. godine Andre von Lamberga, kao glanog kapetana Kranjske.”

Slavonsko razrjesenje nastupilo je znaci nakon privatne tragedije. Ne znamo
kako je proZivio prestanak vojnicke karijere. Posve sigurno disciplinirano, i sa
ne malo gorcine. Proteklih 15 godina vojnickog i diplomatskog ostvarenja
izmedu 1523.1 1538. godine podiglo ga je u najuZe dvorske krugove. 1534. go-
dine medu izbornike Gornjeg doma donjoaustrijskog StaleSkog sabora. Ova
karijera u usponu je djelomi¢no slomljena 1538. godine.

™ OStA FHKA AHKA AHK No. Gb. 47. kot. 82-83. fol. Praga, 1538. apr. 1. «kain Ansehen-
licher Veldzug... beschen».

7 Taucher 1932. 19. old. Roggendorf mr régebben ellendllt annak, hogy barmi médon aldvesse
magat Jurisicsnak.

" OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 47. két. 98-101. fol. Praga, 1538. dpr. 29. «Niclasen Ju-
rischitz bestellung vber die Lanndshaubtmannschafft in Crain».

7 OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 47. kot. 100-101. fol. Praga, 1538. dpr. 21. ,,Jurischitz
bestallnn vber die obrist Velhaubtmanschafft der fiinff Niederosterreichischen Lande”.

" OStA FHKA AHKA AHK Nb. Gb. 47. kot. 194°-195. fol. Préga, 1538. dec. 24.
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Nije slucajno da je — poput ostale madarske plemicke elite — i on odrZavao
kuéu u Be¢u. Cak dvije. Jednu u Schenkenstrasse-u. Drugu je onaj barun Bern-
hard Menesis kupio nakon smrti Juri§ica, Cija je sestra Katherina Puchheim,
bila prva JuriSieva Zena i majka njegove djece.”

Kranjsko imenovanje imalo je i drugi ton. Nekako nosi na sebi karakteris-
tike zapovjedi. Za prebivaliSte bilo mu je dodijeljeno tvrdava-kastel u Ljubljani
(Laibach). StaleZima su naredili da poStuju svog novog gospodara. U ovoj je
diplomi navedeno da pod prijetnjom izopcéenja i kazne, mora progoniti «/uter-
anske i druge nove obmanjujuce sekte». Dobio je i zapovjed na postavljanje za-
mjenika guvernera (Landverweser). Naredili su mu da hrvatska mjesta obrani od
Turaka 1 detaljno su mu opisali primanja. Ova su se sastojala od dijelova da-
vanja u naturi, dijelova profita trgovaca, dijelova poreza kao ljubljanskog gospo-
dara, znaci to su prepusteni kraljevski prihodi. Istovremeno opomenut je na
dobro odrZavanje trvdave. O izbivanjima bio je primoran dati izvje$¢a. Zakletvu
je morao poloZiti ispred donjoaustrijkog Vladarskog Stola i Komore, jer je imao
i sudbene ovlasti. Dvor mu je propisao i to, da bez obavijesti i dozvole ne smije
voditi vojsku ¢ak niti protiv neprijatelja. Ovo je bilo medutim u suprotnosti sa
preuzetim obavezama obrane.®* Na isplatu 800 zlatnika koja su pripadala
guverneru Kranjske prvi puta obvezali su Hans Baigerturtzheimera, hrvatskog
i friaulskog ratnog isplatiSu i ljubljanskog utjerivaca poreza.®!

Bojimo se da raspolazemo sa premalo podataka, da bi mogli procijeniti
uzroke ovih dogadanja.

Samo moZemo konstatirati, da mu je podrucje djelovanja suZeno. Prije svega
i zbog toga, jer se poceo formirati novi pogranicni obrambeni sustav. 12. si-
jecnja 1540 godine je Hans Ungnad von Sonegg postao postao je glavni kapetan
5 donjoaustrijskih pokrajina, Slavonije i Hrvatske.*?

Sasvim je izvjesno, da je tada zavrSila vojna karijera JuriSica. Nakon neko-
liko mjeseci kasnije u ozujku 1540. godine Ferdinand I. Salje JuriSi¢a na ponov-
no poslanstvo u Carigrad.®? U vezi tog pohoda nismo nasli nikakve izvore.
Poslanstvo Hieronyma Laskija u srpnju ¢ak stavlja pod upitnik ovu JuriSi¢evu
proljetnu misiju.

7 Taucher 1932. 18

8 tA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 47. két. 98-101. fol. Praga, 1538. apr. 29.

81 tA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 47. két. 90. fol. Praga, 1538. apr. 29.

82 Palffy 1996. 178. old. «Obrister Velhawbtman vanserer Funff Niderosterrichischen Windi-
schen vnd Crabatischen Lannde».

83 Taucher 1932. 21.
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Podaci nam viSe potvrduju da su JuriSica sve viSe potiskivali i kao vojnika i
kao diplomata.

Naposlijetku donjoaustrijska komora 20. sije¢nja 1541. godine obavjestava
Juridi¢a kao posjednika da mora vratiti primanja Sichelunga (Zumberak) i
Nasenfussa (Potojna) i carinska primanja popecke carine. Interesantno je da iz
drugog dokumenta Komore doznajemo da u ozujku 1542. porez na troSarinu u
Mistelbachu, kojeg je drzao od 1536. godine jos§ drZao u svom najmu.?* Tu su
ponovo naznacili dug od 13 000 rajnskih forinti, §to mu je bio duZan Ferdinand
I. Jedan dokument Donje Austrije viSe mu ne spominje vojnicke titule, nego ga
naziva «barunom Kisega, kraljevskim savjetnikom i guvernerom pokrajine
Kranjske.®

U mjesecu srpnju 1543. godine jo§ se jedanput detaljno osvrnuo na to
naredenje, i protestirao je zbog procedure. Medutim komora Donje Austrije ni
u drugim sluc¢ajevima nije birala, ako je prihode namjeravala dati drugom.
Komora je argumentirala, da se ti posjedi moraju vratiti, jer je JuriSicevo kisecko
imanje postalo nasljedno. Da se jo§ nakon dvije godine poziva na u¢injenu
nepravdu, upucuje nas na ¢injenicu, da ga je taj postupak osjetno pogodio.
Polovicom 1543. godine bio je ve¢ bolestan i pozivajuci se na to, predao je svoje
sluzbe i poslove Anton (?) Thurnu i Joseph von Lambergu. 23. listopada za-
uvjek se oprostio od javnih poslova.’¢

U ovakvim slu¢ajevima dvor se sa milostinjom oprastao od svojih podanika,
tako i od JuriSica.

U travnju 1655. godine su jedan slugasudac (prijevod los, to je stara
institucija jos od 13. stoljeca, gdje plemici biraju svog ¢lana, koji pomaze u
sudstvu) i podslugasudac Zeljezne Zupanije prilikom naredenih istraZivanja oko
rusenja oltara u crkvi sv. Jakova i Kisegu, saslusali 39 svjedoka.

Vedi dio je izjavio da su nadgrobnu ploc¢u JuriSi¢a tada izvadili iz padimenta
(poda) i postavili ju na danasnje mjesto. Kada je kronicar povijesti Kisega,
Koloman Chernel 1873. godine otvorio kriptu obitelji JuriSi¢-Puchhaim, naSao
je podlogu za primanje 3 lijesa.?’

% OStA FHKA AHKA AHK N6. Gb. 49. két. 37-38. fol. Bécs, 1541. marc. 15. «Ungelt Mis-
telbach Jurischitz».

% OStA FHKA AHKA AHK N&. Gb. 49. kot. 573-574. fol. Bécs, 1541. marc. 15.

8 Taucher 1932. 22.

¥ Bariska Istvan: Mégiscsak Kdszegre temetkezett Jurisics Miklds? Vasi Kalendarium '94.
Szombathely, 1994. 59-60.
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Pisao je joS: mramorna «ploca ulaza u kriptu u svakom slucaju oznacava
posebnog mrtvaca».

Po njegovom misljenju su JuriSica pokopali uz svoju djecu. Druga njegova
Zena, Dersffy Potentia je puno godina nadZivila svog muza. Ovaj brak je ostao
bez djece.’?

Obiteljska loza je izumrla sa brati¢em zvanim Nikola JuriSi¢ iz Neuhofa,
koji je bio vlasnik zaloznog imanja Kisega i gospostine izmedu 1554-72 go-
dine.®

8. Pouke jedne uspjeSne karijere

Karijera JuriSi¢a bila je prica o uspjeSnosti. Kao ¢lan stare hrvatske plemicke
obitelji europski ratovi Turaka primorali su ga da se odluci za Ferdinanda I.

Zajedno sa hrvatskom plemi¢kom elitom nije izabrao turski put, nego se od-
lucio za krs¢ansku opciju. Na taj nacin je dobio 1523. a zatim 1526. godine od
Ferdinanda, koji se je odlu¢no zaloZio za obranu Hrvatskog kraljevstva i
Szentvida (Rijeke) visoke vojne zadatke, s njima i kranjska imanja. Dok je
izmedu 1528-1534. godine bio kapetan Szentvida, godine 1528. nominiran je
i za glavnog kapetana Erdelja.

Gradanski rat razdoblja dvaju kraljeva proZivio je isto na strani Habsburgo-
vaca. Kada mu je 1529. godine dodijeljen zalozni posjed Kiseg i gospostina kao
prihodovno imanje, isto se i tu morao suociti sa posljedicama gradanskog rata.
Zahvaljujuéi spremi, razboritosti i pregovarackim sposobnostima pregovarao je
u Carigradu 1529. i 1530. godine kao poslanik Habsburgovaca. Za vrijeme ve-
likog turskog pohoda na Be¢ 1532. godine pokazao se kao vrsni strateg i orga-
nizator. Naime jedan je bio od postavljaca protuturske obrane habsburskih
nasljednih pokrajina i zapadnougarskih staleza. Kao pak kapetan Kisega i
gospostine u posljednjem sudbonosnom tjednu unato¢ izoliranosti, izdrzao u
obrani opsjednutog grada-tvrdave.

Zahvaljujudi toj Cinjenici postao je lik europskog glasa te opsade, koja je
trazila velike Zrtve.

% Chernel Kdlmén: Kd'szeg sz(abad) kir(dlyi) vdros jelene és miiltja. Szombathely, 1877-1878.
2. rész. 43.
¥ Gmoser 2002. 94.
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1533. godine dodijeljena mu je nasljedna barunska titula grada Kisega.
U slucaju Kisega ovaj ¢in ostao je bez primjera. 1537. godine postao je nasljedni
vlasnik svojih imanja. Zbog toga se morao odreci svojih obiteljskih posjeda u
Kranjskoj. Od 1533. godine grad Kiseg je isto uzivao iznimne gospodarske pred-
nosti. Te su mu prednosti omogucili i razvoj u 16. stolje¢u. Uzmedu 153840 bio
je glavni zapovjednik 5 nasljednih donjoaustrijskih pokrajina i Slavonije. Tim tit-
ulama je naslovljen uz Casti kraljevskog savjetnika i komornika na nadgrobnoj
ploci svoje preminule djece Adama i Ane u crkvi Sv. Jakova u Kisegu.

Od 1538. do 1543 bio je guverner i upravitelj Kranjske. U razdoblju od 1538.
do 1540. se medutim postepeno morao odreci svojih vojnickih Casti u nasljenim
pokrajinama i Slavoniji.

Sa svog posljednjeg mjesta prebivanja, tvrdave-kastela Ljubljane je medu-
tim i dalje upravljao i kiseCkim imanjem. Ostao je precizan upravitelj svojih pri-
hoda, u ime vladara je kreditirao i utvrdivanje slavonskih, zapadnougarskih
tvrdava, kao i onih u nasljednim pokrajinama, dakako i svoje diplomatske mis-
ijje. Prije smrti posjedovao je samo titule kraljevskog savjetnika, kiseckog
baruna, i upravitelja Kranjske. Ove posljednje odrekao se sam krajem 1543. go-
dine. Osobna tragedija mu je bila, Sto su prihode ove vrlo bogate karijere uzivali
samo njegovi rodaci. Medutim 1572. godine s njihovim je nestankom izumrla
juriSic¢eva obitel;.

Imamo puno naznaka da je umrijeti doSao doma i dao se pokopati pored
svoje djece. Vjernost dinastiji, duboko proZivljena krs¢anska vjera, dosljedni
ljudski stav i njegove sluzbe, ucinile su ga izvanrednom li¢noS¢u beckih i
praskih vladarskih krugova, ali i staleza Hrvatske, Slavonije, Kranjske, donje
Austrije 1 zapadne Ugarske. Postao je tipi¢na srednjeeuropska pojava, a da se
nikad nije odrekao svog hrvatskog identiteta.
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Prof. Puro Vidmarovi¢* eloadasa
2008. jiinius 28-29.

A VI. Soproni Horvat Napok alkalmdbdl megtartott konferencidn,
melynek f6 mottdja az asszimildcid, az identitds és a torténelmi memoria
problematikdja volt.

L. rész

Az asszimilacié amikor egyszer megtorténik, egy befejezett folyamatrdl beszél-
hetiink. Reetnizacid, vagyis a folyamat megforditdsa nem létezik. Konkrét és
valés eseteket fogok felsorolni, miszerint az utébbi 50 év sordn teljes horvat
kisebbségi kozosségek tiintek el, asszimildlodtak. (A forditds helyessége miatt:
nem Onmaguk akaratdbdl, hanem a kiviilr6l haté folyamatok miatt.) Nem
léteznek mar a horvit tétok (Kis-Balaton kornyéke), a dalmat horvatok Szent-
endrén, az illir horvatok Budapest kornyékén, a rac horvatok is asszimildlédtak
Erd kornyékén és a bosnydk horvitok eltiinése is kiiszobon ll.

Veliik egyiitt eltlint teljes mikro- és makrokozmoszuk. Magyarokka valtak.
Mikrokultirdjuk eltorlésével a magyar nemzet nem kapott semmit, ezzel ellen-
tétben egy kultdra tiint el visszafordithatatlanul és 6rokre.

Ez az a probléma, amellyel a kicsi, szigetszer(ien elszort népcsoportoknak
kell megbirkézniuk. A felel6sség ezekért a torténésekért a tobbségi nemzetet
terheli, annak dllamat és intézményeit. Az a tény, hogy a helyi vezetés egyik
képviselgje sincs itt ma veliink, nem szeretnék vendégszeretetiikkel visszaélni,
de nem téves egyéni mérlegelésiik eredménye, ahogy egy eléado elSttem ezt
megemlitette, hanem a nemzeti alldspont eredménye, mely a nemzeti érzéketlen-
ségt6l masok problémadi irdnt a nemzeti animozitasig terjedd széles skaldn mo-
zoghat.

Ezt Onok, az itteni kisebbség képvisel6i ,,sajat bériikon” bizonyosan job-
ban tudjéak télem.

A mindennapi, pszicholdgiai szinten ha egy kisebbséghez tartozé egyén azt
érzi, hogy sajdt kisebbségén és nyelvén keresztiili megnyilvanuldsdval nem tudja
elérni a megfeleld szocidlis promdcidt, 6 az asszimildcio tutjat fogja valasztani.

Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy eltitkolja nemzetiségi hovatartozasat,
esetleg nevet is valtoztat.

* Az el6ad6 egyike azon kutatoknak Horvatorszagbdl, aki szisztematikusan foglalkozik a ma-
gyarorszagi horvatsaggal, igy szemtantja a nyugat-magyarorszagi un. gradistyei horvatok életének
az utobbi harom évtizedben.
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Sok, Magyarorszigon €16 horvitot tudnék Onsknek felsorolni, akik megval-
toztattdk neviiket és Onok fiatalabbak mar csak magyar neviikon ismerik Sket,
én viszont tudom a horvét csalddneviiket is. Ezennel ratérnék témamra, mely
nagyon 0sszetett.

A torténelmi memoria,
mint az etnikai identitas feltétele

A torténelmi memdria mint az etnikai identitas feltétele egy Osszetett szociold-
giai, szociopszicholdgiai, kulturoldgiai és politikai matéria, anyag, mely gondos
tudomdnyos és interdiszciplindris megkozelitést kivin meg, amely sajnos
meghaladja ezen el6addsom kereteit.

Ezért itt csak néhany hipotézisre koncentralnék.

El6szor is, meg kell vizsgélni a torténelmi memdoria, azaz emlékezés és ezzel
egylitt a torténelmi tudat kifejezés értelmét.

Itt egy kollektivitds dsszetett, egymdssal 6sszefondd6 emociondlis, intellek-
tudlis és raciondlis, a mi esetiinkben nemzeti, ill. etnikai viszonyardl beszél-
hetiink, a multban tortént fontos dsszetevdivel, tartalmdval és folyamataival,
nem csak az § torténelmileg meghatdrozott determindnsan beliil, hanem
torténelem el6tti idékre visszamendleg is.

A fent emlitett tartalmak a tények, magyardzatok, mitoldgiai elemek 6ssze-
tett keveréke, melyek aztan mitologémekké valnak. Hogy jobban megérthessék
eszmefuttatdsomat, engedjék meg, hogy néhdny nép példajan keresztiil vilagit-
sam meg a dolgot. Az els6 legyen az a nép, melynek torténelmén és lelkiségén
alapszik a nyugati civilizaciés viselkedésminta, a zsidok.

A Krisztus utdni els6 évszdzadban ellizvén sajat foldjiikrdl, a lerombolt
templommal, mint anydval, mely dnmeghatarozasuk €16 kozpontja volt, az egész
vilagon szétszorva éltek tovabb.

Torténelmi tudat és emlékezés hidnydban nagyon gyorsan eltlintek volna a
torténelem szinpadarol.

Ellenben minden zsidé naprél napra nem csak Jahvéhoz, istenéhez fohdsz-
kodott, hanem sajat magdhoz is imdjaval, melyben a kovetkez6 felkidltds volt:
Jovére Jeruzsdlemben!

Valamint a 37. zsoltar: Szaradjon el jobbom Istenem, ha elfelejtenélek
6 Jeruzsalem!

Mint legnagyobb kincset 6rizték meg torténelmi emlékezésiikben a régi
hazaban toltott id6t.
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Manapsdg, mikor Izraelben tartézkodnak, meggyéz&dhetnek arrdl, mekkora
kohéziés, egyesitd ereje van a torténelmi memoridnak. Ez az oka annak, hogy
minden régészeti leletnek Izraelben nemzeti jelentésége van. A kumréni teker-
csek, mint elsédleges torténelmi vallasi forrasok felfedezése a zsid6, akkor mar
az 4j allambeli nemzeti identitds szdmara els6dleges fontossdggal birt.

A zsid6k torténelmi memoridjdban mitoldgiai tartalmakat is felfedezhetiink,
melyeket torténelmiként kezelnek.

Példanak okaért nem rendelkeziink adatokkal az archeoldgiai leletek kozott,
melyek aldtdmasztandk az egyiptomi fogsdgot, a 40 éves bolyongdst a Sinai-
félszigeten, Abrahdmrd] és Mozesrdl, még Davidrol és Salamonrdl sem. Ezek
az informdaciok csak a Térdban lelhetSk fel. Ugyanez a helyzet a frigyladaval,
Séba kirdlyndjével és elso szentélyiikkel. Nincs archeoldgiai artefaktum. Ellen-
ben ez nem zavarja a torténelmi emlékezést, hogy ne kezelje ezeket az informa-
cidkat mint valédi torténelmi tényeket az abszolut érzelmi Osszetartozas
szintjén. Ezek a raciondlis érvek nem képeznek akaddlyt a zsidok abbéli meg-
gy6z6désének, hogy a Tora dltal szolgdltatott informacidk torténelmi igazsa-
gok. Szamunkra ez érthetd is, mivel az igy elfogadott torténelmi memoria nélkiil
anehéz id6kben nem 6rz6dott volna meg a zsid6 torténelmi tudat és emlékezés.

A masik példa legyen a magyar nép példdja, mely orszdg vendégszeretetét
itt és most élvezziik. Megemlitem a hun arany problematikdjat, mely adat a
magyar torténelmi emlékezésbe gy épiilt be, mint vandorldsaik okdnak része.
Nem beszélhetiink régészeti leletekrdl, sem torténelmi forrasokrol.

Megemlithetnénk még elemeket, melyek a magyar nép etnogenezisérdl szol-
nak. Itt vannak még az olyan fogalmak, mint a vitézség, a szent korona, a szent
uralkod6hdz és a fels6bbrendii nemzet fogalmai is.

A horvit nép, melyhez én is tartozom természetesen szintén rendelkezik
torténelmi memoridval. Torténelmileg bizonyitott és mitoldgiai elemekre épiild
részével egyiitt.

Mi torténik, amikor az a torténelmi emlékezés, memoria elkezd halvanyulni,
fakulni. Vele egyiitt elcsokevényesedik a torténelmi tudat is. Az a kozosség,
melyben ezek a folyamatok végbemennek, inhomogénné valik, és a visszafej-
16dés utjara 1ép.

Sok példaval szolgdlhatnank, de vessiink fel csak kett6t. A romak és inkdk
példdjat.

A romdk elvesztették torténelmi emlékezésiiket és ezzel egyiitt torténelmi
tudatukat is. Szétszort nyelvi-folklor csoportokként, szétszorva élnek az Ossze-
tartozds és kolcsonosség érzése nélkiil.

Az inkdknak az eurdpai h6ditok megsemmisitették etnikai elitjiiket, vezetd
rétegiiket, ezutan pedig megakaddlyoztdk a torténelmi emlékezés tovdbbaddsat
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a taléldkre. Az eredmény tarsadalmi visszafejlédés, aminek eredményeképpen
ma az inkdk nem rendelkeznek torténelmi tudattal és memdoriaval.

Maradt még néhany mitosz, de csak maradvanyokban. A torténelmi emlé-
kezés felélesztésére tett kisérletek ezeknél a népeknél nem mutattak fel ered-
ményt.

Hugo Chavez és Evo Morales prébalkozdsai nem a torténelmi memdoria
felélesztésére tett probdlkozasok, hanem politika.

A torténelemben sok olyan népet tudunk felsorolni, akik politikai, tehat
rajuk er6szakolt okok miatt elvesztették torténelmi emlékezésiiket, és mint
ahogy mondottam, asszimildlédtak mdas népekbe, illetve j népet alkottak
Példaul a vandalok, kik annak idején Rémat foglaltik el, vizigétok, burgundok,
normannok, kik egész Dél-Italiat és Angliat uraltdk. Majd a hunok, a besenydk,
asszirok erds antik népe eltlintek.

Amikor az etnikai kisebbségekrdl beszéliink, a kérdés még Osszetettebb.
Naluk ennek a memdridnak két idészakat kiilonboztetjiik meg.

Az els6 id6szak a kivandorlds id6pontjdig terjed, a masodik pedig az ez
utdni id6szakot oleli fel.

A két id6szakot 0ssze kell egyeztetni, ami nem egyszer( és konny feladat.

Az etnikai kisebbségek id6vel sajét torténelmi memoriat alakitanak ki, és
ezzel egyiitt a elkoltozés idészakdig terjedd emlékek, melyeket az anyanemzet
Oriz, lassacskdn halvanyulnak, kiilonosen akkor, ha nem 1étezik 4lland6 és tar-
talmas kapcsolat az anyanemzettel.

A kisebbség torténelmi memoridja leépitésnek van kitéve a befogad6 nemzet
részérdl.

Igy az asszimildci6 és a sajat népétdl valo elidegenedés folyamata kezdGdik
el. Ez a kiils6 késztetés is két szakasszal fejez6dik be. Az els6ben az etnikai ag,
kisebbségi csoport elkiiloniil az anyanemzettdl, és fiiggetlennek kidltja ki magat,
mely kiilonbozik attdl a néptdl, melybdl szarmazik.

Megszakad, illetve megtiltjdk a torténelmi emlékezést a kivandorlas eldtti
id6szakra, €és az ez utani idOszak torténelmi emlékezése létezik csak mint
egyediili adott dolog.

Abban az esetben, ha kicsi, szigetszeriien szétszort csoportrél van sz, akkor
a masodik id6szak gyakorlatilag az asszimildciét is jelenti egyben, mellyel
eltlinik a kisebbségi torténelmi tudat és memoria.

Egy példat emlitenék, mely folyamat ebben a pillanatban is tart, amig mi itt
tiliink. A Szerbia részét képez6 Vajdasag tartomanyban €16 horvatokrdl van sz6,
kik a horvat néven kiviil szubetnikai neviikon bunyevacoknak is hivjdk magukat.

Tehat a tobbségi nép altal irdnyitva a bunyevac etnikai elit egy része kiilon
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szlav népként magukat bunyevacoknak deklardlta, és a horvatokat nem tekin-
tik anyanépiiknek.

Ez a 21. szdzadban folyik, a folyamat pedig a 19. szdzadra jellemz6 raer6sza-
kolt folyamat, mely asszimildciéval fog végzddni.

Ugyanez a folyamat zajlik Horvatorszdgban a ruszin kisebbség korében, és
sajnos szintén az eltlinéssel fenyeget. A gradistyei horvétok etnikai elitjének
egy részénél az utébbi évtizedekben olyan tedridk jelentek meg, miszerint 6k
immaron nem képezik a horvat nép kisebbségét, hanem mint kiilon nép jelen-
nek meg Ausztridban nagybetiivel, tehat fénévként (a horvatban a népek nevét
nagybetiivel irjdk) irva az egyébként jelz6 gradistyei szot.

Ezzel egy id6ben az anyanemzetet a pejorativ Hrvacani széval emlitik.

Megjelenik a dualitds, miszerint a gradistyei (volt nyugat-magyarorszagi
1921-ig) horvatok egy entitds a horvatok pedig egy masik entitds, nép.

Tehat a gradistyei horvatok nem a horvétok etnikai dga, és Horvétorszag
nem az 6 anyadllamuk, illetve régi sziil6foldjiik.

A vérosok is rendelkeznek torténelmi memoridval.

Igy Sopron virosa is, melynek kozpontjaban most vagyunk. Ezt a gyonyori
varost 1974 tele 6ta, tehdt viszonylag régéta ismerem. Akkor renddri ellendrzés
mellett lehetett csak idejonni a hatar kozelsége miatt, mely majdnem attorhe-
tetlen volt, de fizikai értelemben mindenképpen athatolhatatlan.

Akkor Sopront mint alvé hercegkisasszonyt éltem meg.

Mivel hivatdsom szerint torténész vagyok, megprobdltam megismerni e
véros torténelmét, amely aztdn segitségemre volt, hogy a kornyezd horvat
telepiilések, mindenekel6tt Képhdza torténelmét is jobban megértsem.

Sopron torténelme folyaman soknemzetiségii varosként élte életét. Virag-
z4asat az itt €16 nemzetiségek egyiittélésének és jo geopolitikai fekvésének
koszonhette. A soproni torténelmi memdria tehdt néhdny egységbdl tevddott
Ossze, melyek kiegészitették, gazdagitottdk egymdst és melyek kozt elkertil-
hetetleniil kolcsonhatdsban éltek. Az el6bbi el6addsban ifj. Sarkady Sandortdl
a csalddi interferencia szép példdjat hallhattuk. Amikor Sopron torténelmi
memoridjardl beszEliink, akkor nem a németek torténelmi 6rokségérdl, hanem
a soproni németek 6rokségérdl, nem a zsidok, hanem a soproni zsidok tor-
ténelmi 6rokségérdl, nem a magyarok, hanem a soproni magyarok, nem a horva-
tok, hanem a soproni horvatok 6rokségérdl beszélhetiink.

Maira mar az utébbi szdzad eseményei folytan eltlintek a soproni németek,
illetve egy statisztikailag jelentéktelen kisebbséget alkotnak. Eltiintek a zsidok
is, azt hiszem teljesen.

Eltlintek a helyi soproni magyarok is jobbara. Kihangsilyozndm a helyi sz6t.
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A soproni horvatok asszimildlédtak vagy eltlintek, mint a hires Pejacsevich
csalad tagjai. Az 4j soproni lakossdgot — és nem szeretnék senkit sem megban-
tani, ezért szakkifejezéssel élve nem autochton lakossdgot — mds vidékrdl ide-
telepiil emberek csoportja képezi. Igy a lakosség kicserél6désérdl beszélhetiink,
és ez lényeges. Tantija vagyok annak a ténynek, hogy a soproni torténelmi
memoriat a kommunizmusban lenéz6en kezelték, f6ként annak tobbnemzeti-
ségli részét. A németek meg voltak bélyegezve egy politika miatt, melyhez
vajmi koziik sem volt, nem voltak feleldsek érte. A kommunizmus a munkds-
réteg torténelmét emelte ki, nemzeti hovatartozas nélkiil. Szamukra a nemzeti
kevésbé volt fontos.

Ezért nem is érthették meg a torténelmet. A nacionalizmus masik oldalrél
egyediil a tobbségi nemzet torténelmét sulyozta és emelte ki. Nem volt érzékeny
a kisebb kollektivitasokkal szemben, sét zavard faktorként allitotta be Gket.

Az dllam semmit sem tett a torténelmi tudat djraélesztése iigyében, igy az
eltint. Nem tortént meg eme 6rokség generdciordl generdcidra vald természete-
sen és lagyan gazdagité atvitele.

Ezért torténhetett meg, hogy ,,djra felfedezziik” pl. a Pejacsevich csaldd
érdemeit Sopronban. Fiiggetleniil, hogy 6rokségiik részben megmaradt Sopron
épitészetében, igy utdlag kérdezem magamban, tudtak-e, illetve tudnak-e vala-
mit err6l a csalddrél a palotdjukban, vagy az épiilet szomszédsagaban é16k.
A torténelmi emlékezés megszakadt.

Ugyanez a helyzet Storné Ferenccel (Franz Storno) is, aki életével a néme-
teket, magyarokat, horvatokat kapcsolta 6ssze Sopronban, de jéval szélesebb
korben is.

Tegnap eme érdekes egyéniség életét és életmiivét bemutatd igen tanulsdgos
kiallitds megnyitdjan vettem részt.

Kaptam egy brostirat is. Engedjék meg viszont, hogy néhdny megjegyzést
tegyek ezzel kapcsolatban, tijbdl a térténelmi memoria kapesan.

El6szor is: nagyon kevesen jelentek meg a megnyitén. Ott volt igen tisztelt
parlamenti képviseld tr és a mizeum dolgozéi hivatalbdl, ellenben hol voltak
azok, akik magukéva teszik a stornéi mivet, mint sajat személyes elérelépésiik
részét, és beépitik a torténelmi emlékezésbe. Masodsorban: Stornét sajat etni-
kai kozosségén kiviil emlitették. Az volt a benyomdsom, hogy itt a magyar
Storné Ferencrdl és nem a német Franz Storndrdl van sz6. Még a latinok mond-
tdk: Nomen est Omen (a név intd jel).

Nem valtoztathatjuk meg a nevet, mivel ellenkez6leg mds benyomast
keltiink az illet6 nemzetiségi hovatartozasat illetéen. Finom megkiilonbozte-
tésre sziikség van. Storné és Sopron nemzetek, nyelvek és kultirdk hatdran
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fekszik. Ezért a soproni torténelmi memdria autondm, sajat értékeiben bovel-
kedd, és hiba lenne unifikdlni, akkor is, ha ez nagyon nehezen elkeriilhetd. Ez
az autoném soproni torténelmi memdria semmivel sem kevésbé magyar, de
egyben eurdpai is.

Itt a globalizdcid, mint ahogy az el6bbiekben hallhattuk, nem tehetd
felelSssé.

Itt a konkrét allami politika a hibds.

Sopronhoz hasonlé példat lathatunk a valamikori horvat varos, Zemun,
Zimony esetében.

A Duna partjan fekszik, Belgraddal szemben a Szerémségben.

Egészen 1918-ig harmonikus kozosséget alkottak itt a zimonyi horvatok,
szerbek, zsidok, magyarok és németek, egy megismételhetetlen kulturalis és
civilizacids szimbidzist alkotva. Senki nem élvezett semmiféle elényt. 1918 utan
lassacskan eltlintek a horvatok és a magyarok. 1941 utdn eltlintek a zsidok, 1944
utdn pedig a németeket izték el, mint Donausvéabokat.

Ma ez egy zommel szerbek 4ltal lakott varos, telepesek, kiket semmiféle
érzelmi viszony nem fiiz a vdros torténelmi 6rokségéhez és a tobbi kisebb vérosi
kozosséghez. Mellettiik Zimonyba jelentSs roma kisebbség telepiilt be. Oket
mds nép torténelmi 6roksége nem érdekli.

Egy sz&p kulturdlt és tolerdns kozép-eurdpai varos helyett mara Zimony egy
marginalis belgradi telepiiléssé degradélédott, ahol Vojislav Sedelj volt hatal-
mon, manapsag pedig nagyszerb extrém ideoldgiat propagald partja, mely nem
tolerdl mas kisebbséget.

A torténelmi memdoriat megolték, a politika pedig vadul erdszakolva a
nemzeti kikozosités és nemzeti mitomania ideoldgidjat — tovabb tombol.

Sajnos hasonl6 példdkkal taldlkoztam Ukrajndban is, ahol mint Horvat-
orszag nagykovete volt szerencsém tobb évet eltolteni.

Ott egész vidékeken, régidkban lett elpusztitva a helyi ukran lakossag éh-
haléllal 1932-ben és 1933-ban. Erre az etnikailag megtisztitott teriiletre telepitet-
ték aztdn az orosz telepeseket, mivel Sztédlin kijelentette, hogy szdmadra az
etnikai probléma csak transzport-probléma. A torténelmi memoria megszakitisa
a keleti ukran régiokban kataklizmaszeri kovetkezményekkel jart, mivel eltlint
a lakossdg, és igy lehetetlenné valt a torténelmi memoria dtaddsa. Ezt nevezik
a kultdra és memoria megolésének, elpusztitdsdnak. De hogy a torténelmi
memoridn tett er6szak nem mindig jelenti annak teljes elhaldsat, dlljon itt a
Zrinyi és Frangepan csalddok torténete.

A bécsi csaszari udvar I. Lip6t csdszdrral az élen 1671-ben fizikailag sem-
misitette meg ezt a két csalddot, melyek akkor Horvatorszdg gazdasagi gerincét
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képezték és dllamalkoté dinasztikus folytonossagat garantéltak. 1671-t81 1917-ig
ezekr6l a csaladokrdl csak negativ értelemben szabadott irni. Feketelistan voltak
(nem a kommunistak a feketelistak kitalaloi).

250 éven keresztiil tehat az er6s dllam szisztematikusan 6lte a Zrinyiek és
Frangepanok emlékét, hogy azutdn szétesésével Sket a horvatok visszahelyez-
z€k a torténelmi emlékezés Sket megilletd helyére.

Ez az éllami intervencié szintje madr, tudniillik visszahelyezésiik a nép
torténelmi emlékezetébe, attdl fiiggetlen, hogy fizikailag mar nem léteztek.

Mit lehet mondani a torténelmi memoridrél a mostani Eurépdban, ahol
nagyon erds integracids folyamatok zajlanak mostansag.

Elméleti szinten két kiilonb6z6 szint munkadit olvashatjuk.

A tarsadalomkutaték és politolégusok része az eurdpai integriacidkat a
nemzeti vagy alacsonyabb szinten a torténelmi memoria elvesztéseként értékeli
az djraegyesités javdra, amivel sajat torténelmi memoriat hoz 1étre. Masok
viszont a folyamatokat ugy értékelik, hogy Eurépa politikailag integralddik, de
etnikailag individualizalodik.

Kiviilr6l szemlélve az eseményeket a két koncepcié kozott ellentéteket
allapithatunk meg.

Soproni tévétorony a harkai platorol
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Abban az esetben, hogy ha az els6 variacié fog feliilkerekedni, negativ
folyamatoknak nézhetiink elébe, amit a legutébbi ir vdlasztasok bizonyitanak
legjobban, a lisszaboni egyezmény elutasitasaval.

Mindazondltal, hogy Irorszdg az Eurépai Uniéba lépésével sokat nyert gaz-
dasdgilag, tudni kell, hogy ez a nép igen nehezen érte el nemzeti fiiggetlen-
ségét, és objektive fél sajat dllami szuverenitdsanak csokkenésétdl, az integracids
folyamatokt6l, melyek torténelmi memoridjuk kihunyasat eredményezhetik.

Naélunk Horvatorszdgban is fesziiltség huzddik e két koncepcié kozott.
A torténelem folyaman mi tobbnemzetiségi allamalakulatokban éltiink, és rossz
élményeink vannak a sajdt torténelmi memoridnkat ér6 tdmadasokkal szemben.
Természetesen fenntartasaink vannak egy 4j multietnikai dllamalakulathoz valé
csatlakozdssal szemben, mivel ezek a folyamatok nem nyers fizikai er6knek
koszonhetden, taborok segitségével fognak megvaldsulni, hanem sokkal kifi-
nomultabb médon, a gazdasagpolitika, a monetaris és fiskalis politika, a tomeg-
tdjékoztaté médidk, elektronikus médidk segitségével, amelyek mar manapsag
is nyelvi szinten veszélyeztetik sajat nyelviink fennmaradasat.

Illyés Gyula mondta és Ondk bizonyara ismerik e hires magyar irét: Az
anyanyelv a nép.

Befejezném.

Nagy kérdés, hogy Sopronban megélhetjiik-e a torténelmi memoria Gjra-
éledését. En szocioldgiai és torténelmi aspektusbél szemlélve azt mondandm,
hogy nem. Megtehetik ezt értelmiségiek, torténészek sajat munkdikkal, de a
torténelmi emlékezés valami, ami az emberek €énjébol fakad, egy varos visel-
kedési formdinak hordozéibdl, a torténelem kerekét pedig nem lehet vissza-
forditani.

Koszonom a figyelmiiket!

Soproni szinhdz Sopron télen
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Schneeberg a Bécsi dombrol

Téli reggel (hdttérben Sopron)
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DPuro Vidmarovic, prof.”
2008. VI. 28 - 29.

O asimilaciji i povijesnoj memoriji i identitetu na
znanstvenom skupu u Sopronu u okviru
VI. Sopronskih Hrvatskih Dana

I dio

Asimilacija, ako se jedanput dogodi onda je to zavrSen proces. Reetnizacija ne
postoji, ili je vrlo rijetka, ali nikada na razini kolektiviteta.

Imamo slucajeve, konkretne i stvarne, da su u posljednjih 50-ak godina asim-
ilirane cjele hrvatske etnicke manjinske zajednice. ViSe nema Hrvata-Tota. Vise
nema Hrvata-Dalmatina u Sentandreji. Ne postoje viSe Hrvati-Iliri oko Budim-
peste. Asimilirani su Hrvati-Raci a pred asimilacijom su Hrvati-Bo$njaci.

Sa njima je nestao njihov cijeli mikro i makrokozmos. Oni su postali Madari.
UniStavanjem njihove mikrokulture, madarska nacija niSta nije dobila, a kultura
je izgubljena, i to zauvijek. Ovo je problem s kojim se suocavaju mali i arhipe-
lasko locirani manjinski etnicki kolektiviteti.

Odgovornost za takvu situaciju leZi na ve¢inskom narodu, na njegovoj drzavi
i drZavnim institucijama. To $to predstavnici lokalne samouprave danas nisu
ovdje nazo¢ni, usudujem se zlouporabiti gostoljubivost ove zemlje, nije rezul-
tat njihove krive subjektivne procjene, kao §to je prije mene spomenuto, nego
je rezultat nacionalnog stava, a on moZe biti gradiran od nacionalne
neosjetljivosti za probleme drugih, do nacionalnog animoziteta.

Vi kao pripadnici manjine, dakako, metodom «vlastite koZe» bolje to
spoznajete od mene. Na svakodnevnoj, psiholoskoj razini, ako pripadnik manjine
osjeti da izjaSnjavanjem kroz svoj etnos i jezik ne moZe ostvariti socijalnu pro-
mociju, on ide u asimilaciju.

To znadi da Ce zatajiti svoj etnicitet a promijeniti i prezime i ime.

Ja bi vam mogao nabrojiti mnogo Hrvata u Madarskoj koji su svoja imena
promijenili, pa ih vi mladi znadete po njihovim madarskim imenima, a ja ih
znadem po hrvatskim prezimenima.

A sada ¢u prijeéi na temu, koja je vrlo kompleksna, a zove se — povijesna
memorija uvjet etnickog identiteta.

* Predavac je jedan od znanstvenika koji sustavno prati stanje Hrvata u Madarskoj opcenito i
u okviru toga svjedok je Zivljenja gradis¢anskih Hrvata u posljednjih 3 desetljeca.
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Tema o povijesnoj memoriji kao uvjetu etnickog identiteta sloZeno je soci-
olosko, socio-psiholosko, kulturolosko pa i politicko tkivo, koje zahtijeva stu-
diozan i interdisciplinaran pristup, a to nadilazi okvire i dosege prigodnog
izlaganja, kao Sto je ovo moje danas.

Zbog toga ¢u se zadrZati samo na hipotezama.

Potrebno je razmotriti znacenje sintagme: povijesna memorija, odnosno, his-
torijsko pamcenje, a s tim u vezi i historijska svijest.

Rije¢ je o sloZenom odnosu emocionalne, intelektualne i racionalne
povezanosti nekog kolektiviteta, u naSem slucaju narodnog, odnosno etnickog,
s bitnim sastavnicama, sadrZajima i tijekovima, koji su se desavali u proslosti,
ne samo unutar njene historiografski odredene determinante, ve¢ se protezu i na
pretpovijesno vrijeme.

Navedeni su sadrZaji sloZena mjeSavina ¢injenica, interpretacija, pa sve do
mitova, koji onda prerastaju u mitologeme.

Kako bi bio Sto razumljiviji, dozvolite mi da se posluzim primjerima neko-
liko naroda.

Medu prvima neka bude narod na ¢ijoj se povijesti i duhovnosti temelji
uljudba zapadne hemisfere, a to su Zidovi.

Istjerani iz svoje zemlje ve¢ u prvom stoljecu poslije Krista, sa razorenim
Hramom kao maticom, Zivim sredi$tem njihove samobitnosti, nastavili su Zivjeti
u rasucu, disperziji, rasprSeni Sirom planete.

Bez historijske svijesti i povijesne memorije nestali bi vrlo brzo sa povijesne
scene.

Ali svaki se Zidov svakodnevno obra¢ao ne samo Jahvi, ve¢ i samome sebi
molitvom u kojoj je bila invokacija: Do godine u Jeruzalemu.

I psalam: Neka se desnica moja osusi Gospodine ako tebe zaboravim Jeruza-
leme! (Psalam 37.) Cuvali su povijesno sjecanje na vrijeme boravka u staroj Do-
movini, kao najvece blago.

I danas kada boravite u obnovljenoj Drzavi Izrael, a ja sam imao ¢ast ondje
boraviti viSe puta, moZemo se na najbolji nacin uvijeriti u sadrzaj i kohezionu tj.
objedinjujucu snagu povijesne memorije. Zbog toga svako arheolosko otkri¢e u
Izraelu dobiva nacionalnu vaznost. Otkrice Kumranskih svitaka npr., kao pri-
marnih povijesnih religioznih vrela, imalo je za Zidovski, tada ve¢ nacionalni
identitet u novoj drZavi najvece znacenje.

Kod Zidova uoavamo u povijesnoj memoriji i mitoloske sadrzaje, koji se
tretiraju kao povijesni, a ne kao mitoloski sadrzaji.

Npr. informacije i obavijesti o egipatskom suzanjstvu, o 40 godiSnjem lu-
tanju po Sinaju, o Abrahamu i Mojsiju, ¢ak i o vladarima Davidu i Salomonu,
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dakle informacije o svemu tome ne postoje u arheoloskim artefaktima, koji bi
ih potvrdili snagom svojih ¢injenica.

Informacije postoje samo u Tori. Isti je slucaj npr. sa Zavjetnim kovéegom,
Kraljicom od Sabe, pa ¢ak i s postojanjem kralja Solomona i prvoga Hrama.
Nema arheoloskih artefakata.

Ali to ne ogranicava povijesnu memoriju da te obavijesti ne koristi kao povi-
jesne Cinjenice na apsolutnoj emocionalnoj kohezionoj razini.

Te racionalne ¢injenice nisu prepreka apsolutno prihvac¢enog uvjerenja
Zidova, da su obavijesti koje donosi Tora, povijesna istina.

Mi to razumijemo. Jer bez tako prihvadene povijesne memorije ne bi se
odrzala u teSkim uvjetima Zidovska historijska svijest i povijesna memorija.

Drugi primjer neka budu Madari, ¢ije gostoprimstvo upravo uzivamo.

Spomenut ¢u Hunsko zlato, kao faktor, koji se u povijesnoj memoriji Madara
ugradio kao razlog njihove seobe. Nema arheoloskih artefakata, ni povijesnih
vrela.

Tu su i drugi elementi, koji govore o dubini etnogeneze Madara.

Zatim junastvo, svetost vladarske kuce, prirodne superiornosti madarske
nacije itd.

Hrvati kojima pripadam, takoder, naravno, posjeduju povijesnu memoriju.

Onu historiografski potvrdenu, ali i onu s mitologkim elementima. Sto se
deSava kada povijesna memorija blijedi. S njom atrofira i historijska svijest. Za-
jednica kojoj se to desilo postaje nehomogena, pa i regradirana.

Primjera ima dosta. Navedima Rome i Inke!

Romi su izgubili povijesno sjecanje a time i historijsku svijest. Svedeni su na
rasprsene jezi¢no-folklorne skupine, bez osjecaja zajednistva, pa ¢ak i uzajam-
nosti.

Inkama su europski osvajaci unistili etnicku elitu, a iza toga sprijecili su pri-
jenos povijesnog sjecanja na prezivjele pripadnike. Rezultat je drustvena
degradacija i danas Inke nemaju historijske svijesti niti povijesne memorije.

Ostalo je neSto malo mita, ali u rudimentima. PokusSaji obnavljanja povi-
jesnog sjecanja kod ovih naroda ostali su bez rezultata.

Ovo §to ¢ine Hugo Chavez i Evo Morales nije vracanje povijesne memorije,
to je politika.

Postoje u povijesti narodi koji su zbog politi¢ih, dakle nametnutih razloga,
izgubili povijesno sjecanje, kao Sto rekoh, i nestali, odnosno asimilirali se u
druge, ili neki novi etnos.

Npr. Vandali, koji su nekada osvojili Rim, Vizigoti, Burgundi, Normani, koji
su vladali cijelom JuZnom Italijom i Engleskom, Huni, Pecenegi, Asirci kao
silno mocan anticki narod nestali su.
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Kada je rije¢ o etnickim manjinama problem povijesne memorije jos je
sloZeniji.

Kod njih u toj memoriji postoje dva razdoblja. Prvo razdoblje: do selidbe.

Drugo razdoblje: nakon selidbe.

Oba razdoblja treba uskladiti, a to nije ni jednostavno, niti lagano.

Etnicke manjine s viemenom stvaraju vlastito povijesno sjecanje, dok ovo iz
vremena do selidbe, koje pripada ve¢inskom narodu, postepeno blijedi, pogla-
vito, ako ne postoje kontinuirani i sadrzajni odnosi s mati¢nim narodom. Njihova
povijesna memorija podlozna je nametnutom ruiniranju.

Time se potice proces odnarodnjivanja, ili asimilacije.

To poticanje zavrSava ponovo s dvije etape. Prva je etapa odvajanje etnicke
manjine od mati¢nog naroda, tako da se etnicki ogranak proglasi samostalnim
etnosom, razli¢itim od onoga iz kojeg je potekao.

Prekida se, odnosno zabranjuje, povijesno sjeanje na vrijeme prije
doselidbe, a namece se povijesno sjecanje nakon doseobe kao jedina datost.

Ako se radi o malenim i arhipelaski lociranim manjinama, tada je druga
etapa zapravo asimilacija, odnosno gaSenje i manjinske posebne povijesne svi-
jesti i povijesne memorije.

Imamo primjer, koji upravo traje, dok mi tu sjedimo. To su Hrvati u srpskoj
pokrajini Vojvodini u Backoj koji koriste pored etni¢koga hrvatskog imene i
subetnicko ime Bunjevci.

Dakle, usmjeravani sa strane drzave veéinskoga naroda dijelovi etnicke elite
bunjevacke manjine proglasili su se posebnim slavenskim narodom — Bunjev-
cima, koji Hrvate ne smatraju svojim mati¢nim narodom.

To se deSava u 21. stoljecu, a proces je nametnut i karakteristika je 19. stol-
jeca i mora zavrsiti asimilacijom.

Isti se proces deSava kod manjinskog ukrajinskog subetnosa Rusina u
Hrvatskoj, Sto ih, nazalost, vodi u asimilaciju.

Medu etnickom elitom gradiS¢anskih Hrvata u posljednjim se desetlje¢ima
javljaju teorije po kojima oni viSe nisu etnicka manjina hrvatskog naroda, veé¢
samostalan narod u Austriji pod nazivom Gradis¢anski Hrvati s velikim pocet-
nim slovom G, dakle ne sa pridjevom, nego s imenicom.

U skladu s tom tezom namece se maticnom narodu stari pejorativni etnonim
Hrvacani.

I onda se javlja dualitet: gradiS¢anski Hrvati su jedno, a Hrvacani su drugo.

GradiSc¢anski Hrvati nisu etnic¢ki ogranak Hrvacana. Hrvatska nije njihova
mati¢na zemlja ili stara domovina.

Povijesnu memoriju imaju i gradovi.
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Dakle i grad Sopron u &ijem se sad sredistu nalazimo.

Ovaj prekrasan grad poznajem reletivno dugo, od zime 1974. godine.

Tada se ovamo dolazilo uz kontrolu policije zbog blizine granice, a ona je
bila gotovo neprobojna, ali svakako neprolazna u fizickom smislu.

Sopron sam tada doZivljavao kao usnulu kraljevnu, usnulu princezu.

Kako sam po struci povjesnik potrudio sam se upoznati proslost grada, a
ona mi je pomogla razumijeti i povijest okolnih hrvatskih naselja, poglavito
Koljnofa.

Sopron je tijekom svoje povijesti Zivio Zivotom multietni¢kog grada, a pros-
peritet su mu osiguravali suzivot svih njegovih kolektiviteta i dobar zemljopisni,
prometni i geopoliti¢ki polozaj.

U Sopronu se povijesna memorija, dakle, sastoji od nekoliko cjelina, koje su
se medusobno nadopunjavale, obogacivale i izmedu kojih je dolazilo do
neizbjezne interferencije.

Prije smo mogli uti nesto o obiteljskoj interferenciji od kolege Sandora
Sarkady-ja.

Kada govorimo o povijesnoj memoriji grada Soprona onda je rije¢ o povi-
jesnom nasljedu ne Nijemaca, nego Sopronskih Nijemaca, ne Zidova, nego Sop-
ronskih Zidova, ne Madara, nego Sopronskih Madara, ne Hrvata, nego Sopronskih
Hrvata.

Danas, ili kroz povijest u zadnjem stoljecu, nestali su Sopronski Nijemci,
odnosno svedeni su na statisti¢i bezna¢ajnu manjinu, nestalo je Zidova ja mis-
lim 100%. Nestalo je autohtonih Sopronskih Madara u jednom velikom pos-
totku. NaglaSavam, rije¢ autohtonih Madara.

Sopronski su Hrvati asimilirani ili su nestali poput slavne obitelji Pejacevic.

Novo Sopronsko pucanstvo, ne Zelim nikoga uvrijediti, ali moram koristiti
stru¢an termin: to je neautohtono pucanstvo. Cine ga useljenici iz drugih
madarskih krajeva, dakle, doslo je do smjene pucanstva, §to je bitno za razumi-
jevanje teme koju obradujemo.

Svjedokom sam ¢injenice da se u doba komunizma s prijekorom gledalo na
Sopronsku povijesnu memoriju poglavito na njezin multietnicki sadrzaj.

Nijeci su bili stigmatizirani zbog politike za koju nimalo nisu bili odgovorni.

Komunizam je isticao povijest radnickog sloja bez nacionalne izdiferencira-
nosti. Za njih je nacionalno bilo manje vazno.

I zbog toga nisu razumjeli povijest. Nacionalizam je opet naglasavao povi-
jest iskljucivo vecinskog naroda. On nije bio senzibiliziran za manjinske kolek-
tivitete, Cak ih je dozivljavao kao remetilacki faktor.

DrZava opet nije Cinila niSta na reafirmaciji povijesnog sjecanja, i ono je
nestalo.
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Nije doslo do prirodnog, njeznog obogacujuéeg prijenosa tog nasljeda s
nara$taja na narastaj.

Zbog toga je trebalo doc¢i do, pod navodnicima: «otkri¢a povijesne uloge
obitelji Pejacevié».

Premda je njezina bastina ostala u gradu. Pitam se, ekstemporalno, dali su
ljudi koji su Zivjeli pored palace Pejacevi¢ uopée znali o njima nesto?

Povijesno je sje¢anje prekinuto.

Isto je s Fanz-om Stornom, koji je svojim Zivotom i djelom povezao Nijemce
Madare i Hrvate u Sopronu a i §ire.

Jucer sam nazocio lijepoj i poucnoj izlozbi o radu te zanimljive li¢nosti.

Dobio sam i brosuru o tom vrijednom gradaninu i umjetniku.

Medutim, neka mi je slobodno primjetiti sljedece: Ponovo s aspekta pri-
jenosa povijesne memorije.

Prvo: odaziv na izlozbu bio je slab, ja sam to uocio.

Pojavio se cijenjeni narodni zastupnik i sluzbenici muzeja po duznosti, a
gdje su oni, koji ¢e prihvatiti Stornovo djelo, kao dio osobne promocije i ugra-
diti ga u povijesnu memoriju?

Drugo: O Stornu se govorilo kako sam uspio razumijeti, izvan konteksta nje-
gove etnicke zajednice. Stekao se dojam da je rije¢ o Madaru Ferencu Stornu,
a ne o Nijemcu Franzu Stornu.

Jos su latini govorili Nomen est Omen. Ime je znak.

Ne smijemo ime promijeniti, jer time mijenjamo dojam o etnicitetu tog
covjeka.

Fina distinkcija je neophodna. Storno i Sopron su na medi naroda i jezika i
kultura. S toga je Sopronska povijesna memorija autonomna, bogata vlastitim
sadrZajima i Steta bi je bilo unificirati ma koliko se to tesko moglo izbjeci.

Takva autonomna povijesna memorija Soprona nije ni$ta manje madarska ali
je ujedno i Europska.

Tu globalizacija kao §to je netko govorio nije krivac.

Kriva je konkretna drzavna politika.

Sli¢an primjer Sopronu nalazimo u nekadagnjem hrvatskom gradu Zemunu.

Lezi na Dunavu suprotno Beogradu, u pokrajini Srijem.

Sve do 1918. godine bilo je to mjesto u kojem su skladno Zivjeli zemunski
Hrvati, Srbi, Zidovi, Madari i Nijemci.

Stvarajuci neponovljivu kulturolosku i civilizacijsku simbiozu. Nitko nije
imao prevalenciju.

Nakon 1918. godine postepeno nestaje Hrvata i Madara, nakon 1941. god.
nestaje Zidova i Nijemaca, jer su potjerani kao Donauschwabe.
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Danas je to grad u kojem dominira srpsko pucanstvo, doseljenici, koji ne-
maju nikakav emocionalni odnos prema povijesnoj bastini grada i u njemu
nekada postojecih drugih etnickih zajednica.

Uz njih u Zemunu se naseljava znatan broj romske populacije. Njih povi-
jesno nasljede drugih naroda ne zanima.

Umjesto lijepog srednjeeuropskog grada s visokom razinom uljudbe i tole-
rancije, danas je Zemun pretvoren u marginalno beogradsko naselje u kojem je
vladao dr Vojislav Seselj, a sada njegova stranka sa ekstremnim velikosrpskim
programom, koji apsolutno ne trpi druge etnicitete.

Povijesna je memorija ubijena, a politika divlje namecudi stereotipe na-
cionalne iskljucivosti i nacionalne mitomanije i dalje divlja.

NaZalost sli¢ne sam primjere upoznao i u Ukrajini, gdje sam radio kao vele-
poslanik Republike Hrvatske.

Ondje su cijeli krajevi, cijele pokrajine bile istrijebljene od autohtonog,
domicilnog ukrajinskog pucanstva, gladomorom.

1932. 1 33. godine. Na tako etnicki oci¢en prostor dovedena je ruska popu-
lacija, jer je za Staljina, kako je sam izjavio, etnicki problem bio zapravo «trans-
portni problem».

Prekid povijesne memorije u isto¢nim ukrajinskim krajevima imao je katak-
lizmicke razmjere, to znaci ako je nestalo populacije, nemoguc je i prijenos
povijesne memorije.

To se zove sada i kulturocid i genocid.

No, da nasilje nad povijesnom memorijom ne mora uvijek zavrsiti njenim
gasSenjem svjedoCi slucaj obitelji Zrinskih i Fankopana.

Becki carski dvor 1671 godine fizicki je uniStio dvije hrvatske feudalne
obitelji, koje su bile tada ki¢ma hrvatske gospodarske moc¢i, ali i drZavotvornog
dinasti¢nog kontinuiteta.

Od 1671. godine do 1917. godine o ovim se obiteljima smjelo pisati samo
negativno, bili su na crnoj listi (komunisti, dakle, nisu to izmislili prvi).

Dakle, 250 godina moéna drzava je sistematski ubijala povijesnu memoriju
Zrinskih i Frankopana, da bi nakon njezinog raspada u hrvatskom narodu Zrin-
ski i Frankopani bili ponovo vraéeni u povijesno sjecanje.

Sto kazati o povijesnoj memoriji u dana$njoj Europi sa snaznim integra-
tivhim procesima.

Na teoretskoj razini ¢itaju se radovi dviju razina.

Dio sociologa i politologa europske integracije tumaci kao gubljenje na-
cionalne ili na niZoj razini gubljenje povijesne memorije u korist nove europske
integracije, koja Ce stvoriti vlastitu povijesnu memoriju.
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Drugi pak smatraju da se Europa politicki integrira a etnicki individualizira.

U ovom trenutku, promatrajudi sa strane, mozemo uocavati napetosti koje
postoje izmedu jedne i druge koncepcije.

Ako prevlada prva, do¢i ¢e do vrlo negativnih procesa i o tome svjedoce
posljednji irski izbori, na kojima je narod odbio prihvatiti Lisabonski dogovor.

Tako je Irska vrlo prosperirala ulaskom u EU ekonomski, ali taj narod kr-
vavo je izborio svoju nacionalnu nezavisnost i objektivno strahuje od reduci-
ranja svog drZzavnog suvereniteta i od integrativnih europskih procesa koji bi
mogli dovesti do gasenja njihove povijesne memorije.

I kod nas u Hrvatskoj postoji napetost izmedu te dvije koncepcije.

Mi smo kroz povijest Zivjeli u multietnickim drzavama, i imamo negativno
iskustvo s nasrtajima na vlastitu povijesnu memoriju. I, dakako, bojimo se da
ulaskom u novu multinacionalnu drZavu, sve §to smo iskusili nece se ponoviti,
ne vise golom fizi¢kom silom, logorima, nego na suptilniji na¢in, ekonomskom
politikom, monetarnom, fiskalnom politikom, masmedijima poglavito elektron-
skim medijima itd., koji ve¢ i sada na jezi¢noj razini ugrozavaju nasu lingvis-
ti¢ku supstancu.

A Gyula Illyés, vi znadete kako je on veliki madarski knjizevnik, izrekao je
cuvenu recenicu ,,Az anyanyelv a nép” prevedeno: materinski jezik je narod.

Zavrsit Cu.

Hoce li u Sopronu doéi do revitalizacije povijesne memorije veliko je pi-
tanje. Ja sa socioloskog i povijesnog aspekta mogu zakljuciti da nece.

Ovu revitalizaciju mogu izvesti samo intelektualci, povijesnicari sa svojim
radovima, ali povijesna memorija je nesto sSto proizlazi iz bica Zitelja, iz nositelja
zivotne uljudbe jednoga grada, a kotaC povijesti se ne moZe vratiti.

Hvala vam na pazZnji!
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Prof. Puro Vidmarovi¢ eloadasa
a VL. Soproni Horvat Napokon

II. rész

...Azt gondolom, hogy Sopron varos lokalis, helyi identitdsdnak részei és ez
az, amir6l mar tegnap is beszéltiink, tudniillik Sopron sajat torténelmében
valamit létrehozott, amit soproni kultdrdnak vagy soproni torténelmi memoria-
nak nevezhetnénk, melynek részesei és 1étrehozdi az itt €16 etnikai csoportok,
a németek, magyarok, zsidék és horvatok voltak.

Egyetértettiink abban is, hogy politikai okokndl fogva a torténelmi memoria
hirtelen megszakaddsa kovetkezett be, és az 1921-es dllapot tjrateremtése egy-
szertien fizikai és demografiai okokbdl nehezen elképzelhetd.

Lehetséges, hogy nevelési szinten visszahelyezhet6 a kozvéleménybe, de
érzelmi szinten, mint a ma itt é16 lakossag identitdsdnak része, nehezen meg-
valésithato.

Eppen gyonyort fényképeket lathattunk, a fényképek pedig elsédleges
torténelmi forrasok. Megemliteném a tegnapi filmforgatast a két haboru kozti
Sopronrél, mely szintén elsddleges torténelmi dokumentumként szolgal.

Nalunk Horvatorszagban is a Nemzeti Levéltar keretein beliil mtikodik egy
részleg, ahol az audiovizudlis archiv anyagot 6rzik, mely szakmai szempontbdl
ugyanolyan értékkel bir, mint az {rasos torténelmi emlékek, és én a latott film-
nek a legmagasabb osztalyzatot adndm. Nagy kihivds ez szakmai szempontbdl
is, a fotédokumentacidval egyiitt.

Krisch Andrdsnak tennék fel néhany kérdést, amelyek a fotok és a film inter-
pretacidja kapcsan meriiltek fel bennem.

Benyomdsom eme képsorok lattan, hogy Sopron egy gyonyord véros volt,
és egy polgari osztaly mértékei szerint volt felépitve.

Még a kornyezd falvak lakossdga is kialakitott egyfajta stilust, melyet falusi
barokknak nevezhetnénk. Ez fantasztikus! En a kovetkezéképpen gondolko-
dom. Azt mondta, hogy néhdny motivumot mar nem lelhetiink fel, mivel
megsemmisiiltek. Urbanisztikus és épitészeti szempontokat figyelembe véve
megkiilonboztethetiink egy Sopront 1921 el6tt és 1945 utdn. Az elsé, a ,.régi”
Sopronnak van egyfajta identitdsa, az 1945 utdninak ez mar nincsen annyira
meg. Lathatd, hogy tobb részen is eltlint az eredeti soproni varosi identitas.
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Kommentalna ezt nekiink, kérem.

K. A.: Azzal kezdeném, hogy minden varosnak, minden telepiilésnek fejléd-
nie kell. A fejl6dés nem jelenti csak tj dolgok épitését, hanem benne foglaltatik
a rombolds is. Sopronban az utébbi évtizedekben inkabb a rombolds volt til-
stlyban, és emlitésre mélt6 nagyobb épitészeti teljesitményt az utébbi 60 évben,
melyre biiszkék lehetnénk, nemigen tudnék felsorolni, hacsak nem az Inkuba-
tor-hdzat — ahol jelenleg ez a konferencia zajlik — nem emlitem.

A Soproni Varosszépité Egyesiilet dijjal is jutalmazta ezt az épiiletet, amit
a bejaratndl elhelyezett emléktabla is jelez.

Ezenkiviil a varos tobbek kozott a Jerevan-lakételeppel gyarapodott, mely-
ben legtobbjiikben a kornyékbol és tavolabbrol idekoltozott soproniak laknak.
Régi soproni csalddokat csak nagyritkdn talalunk itt. Erdekességként emliteném
a képeket nézegetve, hogy a Fé tér tele van novényekkel, fakkal. Manapsdg ezt
nem mondhatjuk el, bar tudjuk a magyarazatot, miszerint a névények gyokerei
kart okoznanak a hdzakban. Ez évszdzadok hosszu sordn persze nem volt prob-
léma. Ez a mult szdzad 60-as, 70-es éveinek gondolatvilagat tiikkrozi.

Ugyanez a helyzet a zsinagégaval is, melyet 1944-ben bombatdmadas ért.
Helyére egy olyan épiiletet emeltek, melynek semmi keresnivaléja ott, de gon-
dolom ezek a dolgok mindeniitt eléfordultak, igy Onoknél is Horvétorszagban,
amikor a varoskozpontok kulcsfontossagu épiileteit bontottdk le. Ez a keleti
blokkban mindeniitt megtaldlhat6 volt, ezért ez nem helyi specifikum.

D.V.: Lenne még egy kérdésem. Ami Sopronnal megtortént, megtortént
ndlunk Zagrabban is. A szocialista ideoldgia nem fektetett kell hangstlyt a
torténelmi memoridra, orokségre. Nekiink mint bizonyara Onoknek is itt Sop-
ronban kérdésként meriil fel, hogyan kezeljiik azon 4j varosrészeket, melyek
kiviil esnek a torténelmi emlékezés hatarain.

K. A.: Sajnos az dGjonnan felépitett lakételepek, bevasarlokdzpontok mar a
véros részeivé valtak, és nincs mar mit tenniink: sajat nyomot fognak hagyni a
varos jovébeli életében.

D. V.: Mint torténészt érdekelne, hogyan viszonyul a rendszervéltds utan
ezen varosrészek lakossdga az un. régi Sopron épitészeti 6rokségéhez, mivel
orvendeztet az a tény, hogy a vdrosnak Varosszépité Egyesiilete van, mely
probdlja 6rizni az értékeket. Ez pozitiv jele annak, hogy az emberek érzelmileg
fiz6dnek a tradicidkhoz, hagyomanyhoz.

K. A.: Ugy érzem, nem kell kiilsnbséget tenni az embereknél kinek milyen
a viszonya a torténelmi varoskozponthoz, mivel tigy latom, hogy éltaldnossag-
ban a soproniak viszonya annyibdl 4ll, hogy j6, van egy szép varoskozpontunk,
és erre biiszkék vagyunk. Viszont, ha megnézziik a torténelmi varost, akkor
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megéllapithatjuk, hogy az szinte iires. Ha 6sszeadom, itt két térrdl és négy
utcdrdl van sz6, melyben két étterem, két kavézo, egy utazdsi iroda és két hotel
miikodik, szerintem ez nagyon kevés. Mire is haszndljdk az emberek a véros-
kozpontot?

Nyugodtan mondhatom, hogy ez ma egy parkold, 4mbar behajtasi tilalom
van érvényben, ezt senki sem ellendrzi, igy senki sem fizet. Sajnos, ez a mi
véaroskozpontunk szomoru torténete.

Minden varosvezetésnek megvolt a sajat koncepcidja a varos eme részének
Ujraélesztésére vonatkozélag. Minden tanulmany elég draga volt, és koriilbeliil
igy kezdddott: 1j €letet kell bevinni a torténelmi varosrészbe.

Ennek nagyon j6 ellenpélddja Kismarton vagy Bécsujhely, ahol boltok van-
nak a lakasok alatt, az autok ki vannak tiltva, és érdekes modon mikodik a
dolog. Nem tudom milyen okndl fogva nem tudjuk mi atvenni ezeket a pozitiv
példakat.

D. V.: Egyetértenék Onnel, kolléga. Sopron annyira szép véros és én mint
kiviilall6 6szinte szivvel dllithatom, hogy megoldasként az autdkat ki kellene
tiltani innen, hogy a tovabbi leépiilését megel6zziik. Példaként az izraeli
kikotévaros Jaffa esetét hozndm eld. A févaros, Tel-Aviv terjeszkedése Jaffa
bekebelezésével fenyegetett. Izrael dllam beavatkozasanak koszonhetéen Jaftét
izolaltdk, és mizeumvarossd alakitottak at, ahol kidllitétermek, régi mester-
ségek iizletei vannak most, egy hely, ahol a torténelmi 6rokséget 6vjak és mely
igy a turistdk kedvelt kiranduldhelye lett, nemkiilonben az izraelieké is. Ter-
mészetesen egy ilyen mérvil projekt mogott ott allt az dllam a sajat appara-
tusaval.

K. A.: Ilyen mértékd beruhdzasokat mindenképpen csak dllami segitséggel
lehet megvalésitani. En nem latok fejlédést az utébbi években, s6t taldn vissza-
fejlodést tapasztalok. A torténelmi varoskézpontban taldlhaté lakdsok egy része
a vdros tulajdondban van, melyek kozott nem egy kielégité komfort nélkiil.
Ezekbe a lakdsokba alacsonyabb szocidlis statuszud réteget koltoztetnek be.
Véleményem szerint a rehabiliticié részeként el6szor is ezeket a lakdsokat a
valddi tulajdonosoknak kellene atadni, akik hajlanddk 4dldozni is anyagilag a
megtartdsukhoz, feldjitdsukhoz. Vannak ilyen irdnyba mutaté jelek, de csak
szorvanyosan.

D.V.: Ugyanez a probléma aggaszt minket is Zagrab esetében. Zagrab egyik
részét ugy hivjak, hogy Gric, illetve Gornji grad (Fels6 véros). Ez a kézm{ivesek
vérosrésze volt, és megbrz6dott az eredeti épitészeti kiilleme a 18—19. szdzad-
bél. Ezekben a lakdsokban olyan emberek laknak, akiknek az életmin&sége
bizony alulmarad a modern lakdsokéhoz képest.
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Itt a megfelel komfort problémdt jelent. A kérdés csak az, vajon ahhoz,
hogy megdrizziik a varos eme részének ilyen kiillemét, kilakoltassuk-e ezeket
az embereket, vagy az dllam segitségével prébaljunk nekik segiteni, hogy
valamilyen médon sajat maguk megtarthassdk az édllagat ezeknek az épii-
leteknek.

Ugy gondolom, ezzel a témat koriil is jartuk és jobban megértettiik, mit is
jelent épitészeti szempontbdl egy vdros identitdsa. Mily konny(@ leépiteni,
megszakitani és mennyi faradsaggal jar a revitalizacié. Mi, szakmabeliek ramu-
tatunk a problémara, de sajnos tobbet nem tehetiink. A kovetkezd 1épés a
varosvezetésen van, a hivatalokon és az allamon.

A mi mordlis és szakmai kotelességiink figyelmeztetni ezekre a prob-
lémékra. Ebb&] a szempontbdl is fontosnak taldlom ezt a taldlkozot.

Ezek utan engedjék meg, hogy néhany mondatban kifejtsem véleményemet
az identitds fogalmardl.

Horvétul ezt a fogalmat 6nazonossagnak fordithatjuk. Amikor etnikai iden-
titdsrol beszéliink, akkor valamely népcsoport 6nazonossdgat értjiik rajta.

Fontosnak tartom a fogalmak pontos meghatarozasat, mivel ugyanazzal a
fogalmi eszkoztarral kell hogy rendelkezziink (a félreértések elkeriilése végett).

Az etnikai identitds egy nagyon Osszetett és tudomdnyos szempontb6l
nagyon nehezen definidlhat6 fogalom, mivel érinti a pszicholégiat, a torténel-
met, a gazdasdgot, a kultdrat, valamint a tarsadalmi és egyéni élet csaknem min-
den szférajat.

Nehezen megfoghat6 fogalom, mivel egy szubjektiv érzelmi élményen alap-
szik. Miért is vagyok én a horvat nép része?

Ezt nem lehet megfogalmazni olyan egyértelmiien, mint pl. hogy a befogék
négyzetének Osszege megegyezik az dtfogd négyzetével a derékszogli harom-
szog esetében.

Emberi érzelmekr6l, érzésekrdl van sz6. Ha az én mar rég meghalt nagy-
mamamat megkérdezték volna, miért is horvat 6, azt a szamara egyszer(i magya-
rdzatot adnd: Isten igy akarta. A babiloni torony utdn 6sszekeveredtek a nyelvek,
és népek jottek 1étre, mind sajat nyelvvel, tradicidval és kiillonbozdséggel.

Az emberben a sajat etnikai identitdsa egy mds identitdsi emberrel vald
taldlkozdsakor fogalmazddik meg.

Mikor én egy magyar emberrel taldlkozom, akkor fogalmazédik meg ben-
nem miért is vagyok én horvat. Ugyanez a helyzet, mikor egy némettel taldlko-
zom.

Tehat az én identitdsom az érzéseim Osszessége, melyek osszekotnek engem
népem teljes torténelmi memoridjaval, minden mitoldgiai tartalmaval egyiitt,
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folklérjaval, néprajzaval, pszicholégidjaval, foldrajzi fekvésével, vagyaival,
romantikdjdval, ambicidival.

A kérdés az, hogyan veszik el, tlinik el ez az identitas.

Léteznek Horvitorszagban, de feltehetSleg Onoknél is, mint ahogy mdshol
is, olyan emberek, akik lemondanak az identitasukrél. Hovatovabb népiik el-
lenségévé is valnak néhdnyan. Miért is?

Ez raciondlis magyardzatokkal nem megfoghaté dolog.

Belsd érzelmi folyamatok eredménye és gyiimolcse. De nem minden olyan
relativ, mint amilyennek latszik. Harom példat mutatok be. Ujbdl a zsiddk, a
szlavok és a magyarok.

A kort kiszélesithetnénk, de elegenddnek tartom ezt a harom példat, para-
digmaként.

A zsidok, kiilonosen modern kori Izrael-dllamuk 1étrejotte ta kiizdenek a
zsidésdg definicidja koriil.

Vallasi elitjiik szdmara nem kérdéses, hogy zsidénak azt tekintik, aki koveti
a Torat, tehat Mozes hitét.

Izrael vallasi dllam. Ellenben sok zsidé él szerte a vildgon. Szamukra ez tul
sziik definicid, mivel 1éteznek kommunista zsidok is. A vallasi elit szamara 6k
nem lehetnek zsidok. Szdmukra a Téra vak kovetésén kiviil még a matriarchalis
principium hatdrozza meg valaki zsidosdgét. Csak az anya hatdrozza meg a
zsidésdghoz val6 hovatartozast.

Az apa nem szdmit. Ennek koszonhet6en fenn tudtak maradni a szétszort-
sdg 2000 kiizdelmes éve alatt.

A mai napig viszont nem tudtdk meghatdrozni a zsidésdg definicidjat.
A laikusok tigy gondolndk, a tobbi eurépai néphez hasonldan, hogy az a zsido,
aki magat annak érzi.

A vallasi vezetSk ezt elutasitjdk. Amerikdban példdul megalakult a fekete
zsidok mozgalma. Az amerikai feketék egy csoportja elhatdrozta, hogy zsidé
lesz. Ez az eur6pai szemlélet. Ahogyan érzek, azza valok, az is leszek. Esélyiik
sincs arra, hogy Izraelben zsidoként ismerjék el 6ket. Madonna a zsid6 misz-
tikat, a kabbaldt tanulmanyozza, de ettél még esélye sincs, hogy zsidénak ismer-
jék el. Ezért 6k magukat mint etnikai-valldsi k6zosség definidljak, és én azt
hiszem, talan ez all legkozelebb az igazsadghoz.

Mi a lényeges a magyaroknal?

Ki a magyar? Pet6fi Sdndor magyar. Vas Gereben szintén magyar. Tehat a
magyar elit az etnikai identitds definicidjanak kiilonosen érdekes formadjat tette
magdaéva, amit Illyés Gyula fogalmazott meg tomoren: Az anyanyelv a nép. Aki
magyarul besz€l, az magyar. A te gyokereid, valldsod, szarmazasod nem szamit.
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Ha te beszélsz magyarul, sajat magadat magyarnak tekintheted, és a magyarok
elfogadnak téged magyarnak.

Nagyon j6 definici6, j6 meghatarozds, mivel egy dzsiai etnikum, mely mind
kiillemében, mind nyelvében eltért az eurdpaitdl, nemcsak, hogy megmaradt a
Karpat-medencében, hanem egy j6l miikodé nemzetté kovacsolddott dssze.

Ezek utdn, ha elkezdenénk a genetikai anyagban marker haplotipusok utan
kutatni, olyan eredményt taldlndnk, amely a magyar nacionalistdkat nemigen
hoznd 1azba. Tudniillik, a magyarok genetikailag nagyobb szazalékban hordoz-
nak a szldvokra jellemz6 genetikai jegyeket a horvatoknal.

A szlavokndl, igy ndlunk a horvatokndl is a nemzeti identitds kérdése egy
kicsit bonyolultabb.

Mindig toreksziink arra, hogy csalddfat mutassunk fel, de az is fontos, ki az
apa. Tehat a zsidokkal ellentétben ndlunk a patrimonidlis principium van el6tér-
ben. Mindig az apa nemzeti hovatartozdsa dontotte el a gyerekek identitdsat.
A lednyok hazassaguk utan a férj identitdsét vették 4t, a gyermekek pedig ter-
mészetszerlileg az apjukét.

A modern mai vildgban viszont ez egy kicsit komplikaltabb lett. A ndk
egyenjogisdgot nyertek, és azonnal a meg nem hatdrozottsag zondjaba keve-
redtiink. Ez azt jelenti, feln6tté valasodig identitdsodat a sziil6k (ezen beliil az
apa) hatdrozzdk meg. Feln6tté valasod utdn te hatdrozod meg etnikai identita-
sodat, s6t ad absurdum identitds nélkiilinek is tekintheted magad.

Ez lehetetlen helyzeteket is teremthet. En magamat meghatarozhatom mint
néger vagy hottentotta. Ez az én alkotmanyos és torvényes jogom.

Mint szakért6ket ebben a viszonylagos helyzetben az érdekel, mi is
hatdrozza meg az etnikai identitdst.

Itt a szakemberek nehéz helyzet el6tt dllnak. A magyarok is, de mi Horvét-
orszagban mindenképpen.

A mi helyzetiink abbdl a szempontbél még nehezebb, hogy mi Jugo-
szlavidban, annak részeként €ltiink, és a kommunista vezetés 50 éven keresztiil
az internacionalizmust sulykolta belénk, a nemzeti identitds elfojtdsa mellett.

A gyakorlatban tehat egy amerikai ,,melting pot”-hoz hasonlé helyzetben
éltiink, ami azt jelenti, hogy olvasztétégely. Tarsadalmi érvényesiilésiik poli-
tikai értelemben csak azoknak az embereknek volt, akik nemzetek felettinek,
anaciondlisnak definidltdk 6nmagukat, mint jugoszlavok, és lenéz6en kezelték
azokat, akik biiszkén felvallaltdk nemzeti, etnikai hovatartozasukat.

Ezzel szorny( tarsadalmi polarizacié vette kezdetét. A jugoszlavok val6ja-
ban nem tudtak, mi is az 6 identitasuk.

Tudtak azt, hogy Jugoszlavidhoz tartoznak mint dllamhoz, ellenben etnikailag

82

o



regionalis-ujra.gxp 2009.06.22. 16:33 Pﬁe 83

nem tudtdk hova tenni magukat. Ezek dltaldban vegyes hazassagbdl szarmazé
gyermekek voltak, vegyes hdzassagban €16k, illetve politikai karrieristak.

Most, mikor a rendszer szétesett, jelentkeznek csak igazan a problémak.
Sajat nemzeti identitasuk felhigult, a nemzeti felett all6 pedig csak egy poli-
tikai konstrukcié volt.

Ez utébbinak emociondlis szinten nincsen semmiféle gyokere, igy hat ezek
az emberek nemzeti identitds és torténelmi tudat nélkiil most nagy eurépaiakka
kezdenek valni, mivel jobban érzik magukat egy olyan kozosség részeként,
melynek nincsen nemzeti meghatdrozasa.

A nemzeti identitason kiviil 1étezik még regionadlis és vdrosi identitds is.

Ezek is bizonyos foku polaritdst okoznak. Ha a regionélis identitds bizonyos
okokbdl til hangsulyosan jelenik meg, szembekeriil a nemzeti identitdssal.
Példanak hoztam el6addsom elsd részében a bunyevac horvatok esetét.

Tehat a regiondlis identitds talajan szubetnikai identitasok alakulnak ki.

Azt gondolom, hogy a horvatokon és ukranokon kiviil mas népek is talal-
koznak ilyen problémadkkal. A németeknél példaul a bajoroknak sajit szabad
Bajororszdguk van, a poroszok is rendelkeznek még sajat identitdssal.

A magyaroknak is van egy dga, mely magat szubetnikai szinten székelynek
definidlja.

Az ilyen helyzetet a politika eszkdzként haszndlhatja, amit semmiképpen
nem tartunk elfogadhaténak.

A normdlis a kiillonb6z6 szintd identitdsok harmonikus viszonya lenne, a
nemzetitdl a vdrosiig, illetve falusiig.

Ezek az identitdsok egymast egészitik ki.

Mindig a Horvatorszagbdl a hdboru alatt Magyarorszdgra menekiilt gyer-
mekek példdjat emlitem, akik a nagyatddi tdborban arrdl {rtak hazi feladatot,
hogyan is érzik magukat.

Annak ellenére, hogy az anyanemzet vendégszeretetét élvezték, nyelvi ne-
hézségeik nem voltak, egyt6l egyig nagyon szenvedtek, és honviagyuk volt
szeretett Baranydjuk utdn mint lokdlis kornyezetiik utdn, mellyel egyiitt hatd-
roztdk meg dnmagukat.

Baranyén keresztiil Horvatorszdggal, mint a hazdjukkal.

Nalunk Horvatorszdgban ezeknek a gyermekeknek a munkdi egy nagy
felfedezést jelentettek, mivel a gyermekek 6szinték, és igy mutattdk meg a
lokalis identitds erejét nekiink.

Hasonl6 a helyzet a mai Horvatorszag és Szerbia teriiletérdl elizott néme-
tek esetében, akik mint turistdk jonnek vissza rég nem latott falvaikba, nagy
szomorusaggal. Fliggetleniil att6l, hogy Nyugaton j6 anyagi megélhetést taldl-
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tak. Szlavénidban volt egy Jarmina nevi német telepiilés. Elizésiik utan ezek a
horvét németek Ausztralidba koltoztek, majd egy nagyobb kozos foldtertilet
megvasarlasa utdn megalapitottdk Neue Jarmina telepiilésiiket. SzEép bizonyitéka
a lokdlis identitdsnak. Amit itt megemlitettiink, sziikséges lenne beépiteni a
kisebbségek felé kommunikélt politikdba, mivel éppen a kisebbségek 6nazono-
suldsi, emociondlis, majdhogynem spiritudlis szintjén jelennek meg azok a
folyamatok, melyeket mi, a tobbségi tarsadalom polgarai nem éliink meg. Iden-
titdsuk megdrzése nehezebb, mint a tobbséget képezd népcsoport egyénei
szamdra.

Hogy lehet fenntartani a horvat kozosséget Képhazan?

Mi mindenre lenne sziikség ahhoz, hogy egy bizonyos foku fenntarthat6sa-
got biztositani tudjunk?

Ez egy eléggé széles téma, mindenesetre egy végsd konklizidval, hogy a
tobbségi tarsadalom nagymérvii megértést és toleranciat kell hogy tanusitson,
és a kisebbséget mint tdrsadalmanak részét élje meg. A kisebbségek altal 1étre-
hozott kultirat a nemzeti kultdra részének tekintse.

Ilyen bedllitottsdggal egy dj pozitiv mindséget kapunk, miszerint a kisebb-
ségek torténelmi memoridja és kulturalis 6roksége hidként jelenik meg a befo-
gado6 és az anyanemzet kozott.

A legnagyobb gradistyei horvat koltd, Mate MerSi¢ Miloradi¢ példajat
mutatndm be az el6z6 gondolat aldtdmasztasaként.

O a horvit tajsz6lasi irodalom megteremtje, és ezzel természetesen hoz-
zdjarult az egész horvat irodalomhoz.

Miivével Osszekototte a gradistyei horvdtok kulturdlis orokségét az
anyanemzetével. Magyar ég alatt alkotott, annak a kultirdnak a kolcsonhata-
saibdl taplalkozott, ahol élt, és ez tdgabb értelemben magyar interferencia volt.
Mint ilyen, vonatkozik aztan rank Horvatorszdgban €16 horvitokra. A masik
példa Radakovich J6zsef, illetve Vas Gereben esete. O elfogadta az olvaszté-
tégely eszméjét, és a magyar irodalomba mint magyar iré vonult be. Két igen
tehetséges és okos ember, ellenben két, merSben mas életprincipium.

Az egyik az etnikai identitds, a masik az asszimildci6 valasztasa.

Ilyen megvildgitasban tlinik csak igazan ki, mennyire érzékeny és egyéni
dolgokrdl van is itt sz6.

Visszatérek a soproni 6rokség multdiszciplindris feltdrasdnak sziikséges-
ségéhez. Ha itt lilne veliink egy vdrosatya, politikus, azt tandcsolndm neki, hogy
tegyen még tobb erdfeszitést, hogy ez a soproni kulturdlis 6rokség minden
aspektusabdl objektiv megkozelitést kapjon, amivel semmiféleképpen nem
lenne a magyar nemzeti gondolat veszélyeztetve, csak kinyitnd Eurdpdra és a
szomszédos teriiletek felé is.
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A kolcsonhatés elkeriilhetetlen. Tegnap a Zrinyi-operat tekintettem meg
K&szegen, és az esemény szervesen kapcsolddik mostani témankhoz.

Jelen volt néhany fontos elem fiiggetleniil a mi esztétikai, illetve zenei
értékétdl.

El6szor: a szigeti 1566-0s ostromrdl sz616 opera egy magyar varosban,
K&szegen lett bemutatva, melyben egy hasonlé ostromra keriilt sor, csak 34
évvel kordbban. Szulejman szultdn a torvényhozo az els ostromnadl fiatalem-
berként vett részt, Szigetvar alatt mar dregember, és az ostrom kdzben meghalt.
A két ostrom kozotti {vben, id6szakban a horvat nép egyharmada volt kényte-
len elhagyni hazdjat, éppen a torok veszélynek koszonhetSen.

Uj elemeket fedezhetiink fel. A magyar torténetirds és magyar nemzeti
eszme a sajat torténelmi memoridja részeként kezeli a szigetvari ostromot, a
k&szegi var megvédését, a Zrinyi csalddot, mint identitdsanak részét. Mi horva-
tok ugyanezt tettiik, mivel ezek a mi nemesi csalddjaink fiai, és a torténelmi
események a ko6zos dllamban zajlanak, melynek mi horvatok tarsorszdgként
részei voltunk.

1527-t61 a Habsburgok Horvatorszdg legitim uralkodéi lettek, és Zapolya
Istvan ellenkirdly haldla utdn a magyar politikai elit egésze is elfogadta Sket
uralkodénak. Egyazon orszagrol beszéliink tehat, mely tobbnemzetiségd, tobb
entitdssal rendelkez6 dllamalakulat.

A nacionalizmus idészakaban Zrinyi koriil allt szemben egymassal a magyar
és a horvat dllameszme, és megterhelte viszonyunkat.

Kihatdsai a mai napig érzékelhetdk.

Tegnap lathattuk, hogy a f6szerepeket magyar miivészek jatszottak, az opera
pedig a 19. szdzadban irédott, a horvét dllameszme felébresztése reményében,
mely szemben 4llt a nagymagyar politikai eszmével.

Az operdval egy gyonyori 0sszekotés tortént, at lettek hidalva ezek az ellen-
tétek, és élvezettel hallgathattuk a magyar eladémiivészeket, ahogy horvat
nyelven énekelnek. Mindenki csak nyert, vesztesek pedig nem voltak.

Harmadik érdekes jelenség. A néz6téren a gradistyei horvatok etnikai elit-
jének képviseldi iiltek mind Magyarorszdgrol, mind Ausztridbol, és ez az, amitdl
én megilletédtem.

K&szeg koriil horvat falvak vannak, és az 1921-es hatarmeghuzas falvakat,
foldeket, rokonokat vélasztott el egymastdl, akiknek a kommunizmus évei alatt
fizikailag is nehéz volt érintkezniiik.

Ezzel a gradistyei horvatok nagy torténelmi igazsagtalansagot voltak kényte-
lenek elszenvedni, és biztosan 4llithatjuk, hogy populacidjuk tobb mint a felét
ezért fel is Orolte az asszimil4cio.
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Tegnap mindenki gy6zott. Magyarorszag, Ausztria és Horvatorszag is. Min-
denekel&tt azonban a kultura és az egyiittélés.

Ott, a régi kbszegi var falai kozott érezhettiik igazan az dltalunk sokszor
megemlitett torténelmi memoridt minden dramaisdgdval és nagyszertiségével,
de felvillantak a megoldds sugarai is, hogyan hidaljuk &t, hogy az dj genera-
ciokra egy terhektSl mentes, elkiilonitést6l és ellenségességektdl mentes
torténelmi memoria 6roklédjon at.

Igy valik viligossd, hogyan lehet ez a két dreg képhazi haz, a falusi barokk
képviseldi, illetve egy, a romantizmusban sziiletett opera kapocs a népek kozott,
melyek egyazon geopolitikai kozegben €s térben élnek.

Ma erre ré kellett mutatnunk és arra, hogy a politika megérezte és vevd volt
egy ilyenfajta projekt felkaroldsara. Biztosak vagyunk abban, hogy még sokdig
érezni fogjuk pozitiv kisugdrzasat és gyiimolcsozd hatdsat. Biiszke vagyok,
hogy az opera taldlkozasunk részeként lett megrendezve, és hogy egyiitt lehetek
Onokkel ebben a munkéban és az erdfeszitésekben.

A lelkesedésnek is vannak hatdrai. A fiatalokat tdimogatni kell, mert ha nin-
csenek megdicsérve, elvesztik lendiiletiiket és reményeiket, még akkor is, ha az
irodalomban tigy nevezik néha, lehetetlent akarnak.

Amit itt érzékeltem, az az egyiittélés akarata, a kultira fejlédésének torek-
vése, torténelmi memoridnk dj mindségének keresése.

Koszonom és talan ez lehet egy kovetkezd taldlkozasunk bevezetd témadja.

Sopron maddrtdvlatbol
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Predavanje prof. Pure Vidmarovica
na VI. Sopronskim danima

I1. dio

.. mislim da onaj dio lokalnog identiteta grada Soprona, ono o &emu smo jucer
govorili, da je Sopron u svojoj povijesti stvorio nesto §to moZemo nazvati Sop-
ronska kultura ili Sopronska povijesna memorija, u kojoj su participirali speci-
fi¢nim doprinosom etnic¢ke zajednice, koje su Zivjele u gradu, Madari, Nijemci,
Hrvati i Zidovi i sloZili smo se da je doglo, zbog politickih razloga, do naglog
prekida povijesne memorije, te da je rekonstrukcija toga $to je bilo prije 1921.
godine, naprosto, zbog fizi¢kih, zbog demografskih promjena, teSko ostvariva.

Moze na obrazovnoj razini ona biti vradena u javnost, ali na emocionalnoj
razini, kao dio identiteta danagnje populacije Soprona, tesko je ostvariva. Up-
ravo vidimo prekrasne fotografije, jer su i fotografije primarni povijesni izvori.
Htio bi naglasiti, da smo jucer bili sviedocima prikazivanja filma o Sopronu
izmedu dva svjetska rata, i takav film je primarni povijesni dokument.

Kod nas u Hrvatskoj, u Nacionalnom drZzavnom arhivu postoji poseban odjel
u kojem se ¢uva audiovizualna arhivska grada. On ima sa stru¢nog aspekta jed-
naku snagu kao i pisani povijesni dokumenti i ja, stoga mogu tom filmu dati naj-
viSu ocjenu. On je veliki izazov i sa stru¢noga aspekta, a to se tie na odreden
nacin i ove fotodokumentacijske grade. Poznate su to razglednice i amaterske
snimke takoder iz razdoblja izmedu dva Svjetska rata, a mozda i iz 19. stoljeca.

Ja bih sada, ako je slobodno, gospodinu Krisch Andeasu postavio nekoliko
pitanja, koja namece interpretacija ovih fotografija, s obzirom na njihov povi-
jesni sadrzaj.

Moj je utisak gledajuci film i ove fotografije — prvo — da je Sopron bio
prekrasan grad, da je graden po mjeri ukusa gradanske klase.

Cak je i okolno seosko pucanstvo ostvarilo stil koji se moZe nazvati imenom
seoski barok. Sto je fantasti¢no. Ja razmiljam na sljede¢i na¢in. Rekli ste da
neke motive vise ne mozemo prepoznati, jer su destruirani.

Gledajudi sa urbanisti¢kog i graditeljskog aspekta Sopron do 1921. odnosno
1945. godine i Sopron prije tog vremena, vidjet ¢emo da je taj «stari Sopron»
imao svoj identitet, a «novi éopron», urbanisticki gledano, nema identitet, $to
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vise, da je u mnogim djelovima destruirao izvorni Sopronski urbanisticki iden-
titet.

Dali bi ste to komentirali?

K. A.: Jabih rekao da se svaki grad, svako naselje treba razvijati. Razvoj ne
znaci samo izgradnju novoga, nego ukljucuje i rusenje.

U Sopronu je u posljednjim desetlje¢ima naglasak vise bio na rusenju, zato
i vrijednih urbanistickih ostvarenja nastalih tijekom posljednjih 60-ak godina, na
koje bi mogli s ponosom gledati, mozda, i nemammo, osim, mozda, ove zgrade
«Inkubator», u kojoj sada sjedimo, jer «Drustvo za uljepSanje grada» dalo je toj
zgradi i nagradu, a spomen ploca je na donjem hodniku i postavljena.

Osim toga, grad se proS§irio sa stambenom cetvrti «Jerevan», ¢ije se stanov-
nistvo doslovce sastoji od doseljenika iz okolice, ali i Sire, tako da stare Sopron-
ske obitelji tamo moZemo samo kao iznimke pronaci.

Uostalom, interesantna je ¢injenica da kada pogledamo fotografije vidi se da
je Glavni trg pun zelenila. Danas toga nema i ako se dobro sje¢am obrazloZenje
je bilo to da korijenje Steti zgradama. Prije toga se to stoljeima nije dogodilo.
To je bila ideja 60-ih i 70-ih godina proslog stoljeca.

Ista je stvar sa sinagogom, koja je bombardirana 1944. godine, a poslije rata
se izgradila na istom mjestu zgrada, koja nema tamo nista traziti. Mislim da je
toga u tim vremenima svugdje bilo, pa tako i kod vas u Hrvatskoj, kada su se
rusile klju¢ne zgrade gradskih sredista. Ali to se svugdje dogodilo u isto¢nom
bloku, tako da to nije lokalni specifikum.

D.V.: ITmao bih jo§ jedno pitanje. Ovo §to se dogodilo sa Sopronom dogodilo
se kod nas sa Zagrebom i mnogim gradovima. Socijalisticka ideologija nije po-
lagala vaznost na povijesnu memoriju, povijesnu bastinu. Nama u Zagrebu, kao
i vama, najvjerojatnije, u Sopronu, pitanje je kako tretirati nove dijelove grada,
koji su izvan povijesne memorije.

K. A.: Nazalost novoizgradene stambene Cetvrti, novoizgradeni shopping
centri ve¢ su postali dijelovi grada i s njima kao takvima nemamo vise §to ra-
diti. Oni ¢e dati svoj pecat gradu u idu¢im godinama.

D. V.: Jo$ me zanima kao povijesnicara, kakav je u sadaSnje vrijeme, nakon
demokratskih promjena, odnos pucanstva iz ovih novih gradskih dijelova, prema
arhitektonskoj kulturnoj bastini starog Soprona, jer me raduje da imate drustvo
za poljepSavanje grada i za Cuvanje njegove arhitektonske bastine. To je poziti-
van znak skrbi ljudi i njihova emocionalnog odnosa prema tradiciji, prema bastini.

K. A.: Smatram da ne moramo razlikovati odnos ljudi prema gradskoj jez-
gri, jer ja tako vidim da je opéenito odnos Sopron¢ana prema centru tolik, da je
lijep, i dobro da ga imamo i da smo na to i ponosni. Medutim, ako pogledamo
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povijesnu jezgru grada, onda vidimo da je to mrtvi centar, skoro bez prolaznika.
Ako bi izracunao, taj se centar sastoji od dva trga i Cetiri ulice i mogu se u njemu
naci 2 restorana, dvije kavane, jedna turisti¢ka agencija i dva hotela. To je vrlo
vrlo malo.

Sto koriste nasi ljudi u centru? Mogu mirno reéi da je danas povijesna jez-
gra grada parkiraliSte grada, jer, premda je onamo zabranjen ulaz, to nitko ne
kontrolira i ne placa se niSta. Nazalost, to je tuzna pri€a o toj jezgri grada.

Svako vodstvo grada ima vlastitu koncepciju o ponovom oZivljenju tog di-
jela grada. Svaki takav elaborat bio je vrlo skup i pocinjao rijecima: «trebali bi
unijeti Zivot u povijesnu jezgru».

Protuprimijer je Zeljezno (Eisenstadt, Kismarton) u Austriji ili Be¢ko Novo
Mjesto, gdje su mali ducani ispred kuca, autima je zabranjen ulaz, interesantno,
ondje to funkcionira.

Ali zbog ne znam kojih razloga ne uspijeva nam preuzeti te primjere.

D. V.: Slozio bi se s vama, kolega.

Sopron je toliko lijep, a ja vam to kao stranac kazem iskrena srca, i doista
rjeSenje je u zatvaranju stare gradske jezgre, da se sprijeci njezina daljnja devas-
tacija.

Naveo bi samo primjer izraelskog lu¢kog grada Jaffe. Na vrijeme mje uocena
opasnost da Jaffu proguta glavni grad Tel-Aviv. Kako se to ne bi dogodilo izrael-
ska je drzava staru Jaffu izolirala i pretvorila u prostor muzeja, izloZbenih ga-
lerija, starih obrta, mjesto gdje se Cuva kulturna bastina i koje je kao takvo
atraktivno za turiste, ali i za domace pucanstvo. Iza tog je projekta stajala drzava.

K. A.: Ovako veliki projekti i investicije mogu se svakako realizirati samo
pomocu drzavne potpore. Ja ne vidim da bi doslo do napretka na tom polju, da-
pace mislim da u proteklim godinama moZemo konstatirati nazadovanje. Jedan
dio zgrada u povijesnoj jezgri je u vlasniStvu grada. One su puno puta bez kon-
fora i u njih se useljava sloj ljudi niZe socijalnog statusa, a smatram da bi reha-
bilitacija centra trebala zapoceti njihovim iseljavanjem i davanjem tih zgrada
onim ljudima, koji ¢e biti pravi vlasnici. Postoje izolirani dobri primjeri, ali
stvarno vrlo rijetki, kada se vlasnik stvarno tako i ponasa.

D. V.: Mi imamo isti problem u Zagrebu. Dio Zagreba, koji se zove Gric ili
Gornji grad hitno treba obnoviti. To je bio obrtnicki grad i saCuvana je izvorna
arhitektura iz 18. i 19. stoljec¢a.U tim kucama Zive ljudi i Zivotni standard je u
njima niZi nego u modernim objektima.

Konfor je ondje problemati¢an. Ako Zelimo sacuvati autenti¢nost tog dijela

hovih stanova i objekata u kojima Zive.
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Ali mislim da smo time i iscrpili temu i da smo s tog aspekta shvatili Sto je
to s urbanistickog aspekta identitet jednog grada. Kako ga je lako prekinuti i
destruirati a kako ga je tesko revitalizirati.

Mi kao ljudi iz srtuke na to upozoravamo, ali dalje od toga ne mozemo.

Sljedeci korak je na upravi grada, na samuopravi na politici.

Nasa je moralna i strucna obveza upozoravanje na takve pojave. U tom je
kontekstu nasa konferencija vrlo vazna. A sada mi dopustite da kazem nekoliko
rije¢i o tom fenomenu identiteta.

Pojam identitet prevodi se na hrvatski kao samobitnost. Kad kaZzemo etnicki
identitet, onda je to etnicka samobitnost.

Inzistiram na pojmovima, jer da bismo se dobro razumjeli, moramo baratati
istim pojmovnim rekvizitarijem.

Etnicka samobitnost vrlo je sloZen i sa znanstvenog aspekta tesko definiran
pojam, zato $to zadire i u psihologiju, i u povijest, gospodarstvo, i u kulturu...,
u gotovo sve sfere individualnog i druStvenog Zivota.

Izmice definiciji i zbog toga, Sto se temelji na subjektivnom emocionalnom
doZivljaju. Zasto sam ja pripadnik hrvatskog naroda?

To se ne moZe definirati formulom kvadrat nad hipotenuzom jednak je
zbroju kvadrata nad katetama.

Rijec je o ljudskim osjecajima.

Ako bi moju pokojnu baku pitali zaSto je ona Hrvatica, ona bi dala jednos-
tavan odgovor: «Tako je Bog odlucio!»

Nakon «Babilonske kule» promijesali su se jezici i stvoreni su narodi, koji
govore svojim jezicima, imaju vlastitu tradiciju i svoju posebnost.

Covjek svoj etni¢ki identitet uocava i definira u susretu s drugim covjekom,
koji nije tog identiteta.

Kada se, dakle, sretnem s Madarom ja tada ustanovim po ¢emu sam Hrvat,
ali isto je u susretu sa Nijemcem.

Dakle, moj identitet je sveukupnost mojih osjecaja, onih koji me vezu s komp-
letnom povijesnom memorijom moga naroda, sa svim njegovim mitoloskim
sadrZajima, s njegovim folklorom etnografijom, psihologijom, s njegovim kra-
jolikom, s njegovim Zeljama, romantikama i ambicijama.

Sada je pak pitanje: kako se gubi taj identitet.

Mi u Hrvatskoj imamo, pretpostavljam i vi u Madarskoj, ljude koji su se
odreli svoga narodnosnog identiteta.

Takvi postaju ¢ak i protivnici svog naroda. Zasto? Izmice racionalno ob-
jaSnjenje. Rezultat je i plod unutrasnjih emocionalnih procesa. Ali nije sve rela-
tivno kao §to izgleda. Imamo primjer Zidova. Ali ¢u iskoristirti i primjer Slavena
i Madara. Mogli bi prosiriti krug ali dosta su ta tri primjera kao paradigme.
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Zidovi se, posebno nakon stvaranja suvremene drzave Izrael, muce sa defini-
cijom Zidovstva.

Za njihovu vjersku elitu Zidovi su oni ljudi koji slijede Toru, dakle vjeru
Mojsijevu.

I tu nema za njih dileme. Konacno, Izrael je vjerska drzava. Ali mnogo
Zidova Zivi u dijaspori. Recimo u Americi, koji smatraju da je to preuska defini-
cija, pa imamo i Zidove komuniste. Za vjersku elitu oni ne mogu biti Zidovi. Za
njih pored dosljednog slijedenja Tore Zidovstvo odreduje matrimonijalni princip.

Samo majka odreduje pripadnost Zidovskoj zajednici.

Otac nema znacenja. Zahvaljujuci tome oni su se odrzali u straSnim uvjetima
dijaspore 2000 godina. Jo3 uvijek nisu danas rijesili problem — tko je Zidov.

Laici smatraju, na na¢in europskih naroda, da je Zidov onaj koji se osjeca
Zidovom.

Vijerski vode to odbijaju. Onda se u Americi pojavio pokret crnih Zidova.
Skupina ameri¢kih crnaca odluéila je postati Zidovima. To je europski princip.
No, nema Sanse da ih u drZavi Izrael prihvate kao Zidove.

Slavna pjevacica Madona proucava Kabalu, zZidovski misticizam, ali nema
Sanse da ju prihvate kao Zidovku. Zbog toga to ser oni definiraju kao etni¢ko-
konfesionalna zajednica. Mmislim da je to najbliZe istini.

Sto je kod Madara bitno?

Tko je Madar? Pet6fi Sandor je Madar. J6zsef Radakovits, Vas Gereben je
Madar. Dakle, Madarska je elita prihvatila posebno zanimljiv nacin etni¢kog
identiteta.

Izrekao ga je Gyula Illyes: «Az anyanyelv a nép».

Tko govori madarski-Madar je. Tvoje rodoslovlje, vjerska pripadnost, gene-
olosko stablonije bitno. Ako govori§ madarski ti se ima$ pravo smatrati Mada-
rom i Madari e te smatrati Madarom.

Vrlo dobra definicija i vrlo dobro odredenje, jer je ovako jedan azijski etnos,
jezikom i rasnim odlikama razli¢it od Europe, ne samo opstao u panonskoj
nizini, nego prerastao u prosperitetnu naciju.

I ako bi sada istrazivali u genetskom materijalu i haplotipove, onda bismo
otkrili ¢injenice koje madarske nacionaliste ne bi odusevile.

Kod Slavena, a tako i kod nas Hrvata, nacionalni identitet nesto je kompli-
ciraniji.

Uvijek nastojimo imati geneolosko stablo, rodoslovlje, ali je bitno i tko je otac,
dakle za razliku od Zidova kod nas patrimonijalni princip dolazi do izraZaja.

Uvijek se, znaci, odreduje narodnost prema pripadnosti oca. Tako je u tradi-
ciji nagoj. Zenska djeca bi se udajom ukljucivala u etnicitet svoga muZa, i djeca

91

o



regionalis-ujra.gxp 2009.06.22. 16:33 PiEe 92

prihvacaju etnicitet muZeva. No u suvremeno vrijeme to se zakompliciralo. Zene
su stekle ravnopravnost i sad smo dosli u zonu nedefiniranosti.

To zaci do osamnaeste godine etnicitet odreduju roditelji, ali s punoljetnoscéu
ti ima$ potpuno pravo sam odrediti svoj etnicki identitet, ili se proglasiti ¢o-
vijekom bez etnickog identiteta.

To moze zavrSiti 1 apsurdima. Ja imam pravo odrediti da sam Hotentot ili
crnac! To je moje zakonsko i ustavno pravo. Nas kao stru¢njake zanima u ovoj
situaciji relativizma, Sto odreduje etnicki identitet?

Tu su sada stru¢njaci na muci. Pretpostavljam i madarski, ali nasi u Hrvatskoj
svakako.

Kod nas je situacija jos teza, jer smo imali Jugoslaviju kao multinacionalnu
zemlju, gdje je u zadnjih 50 godina vladala komunisticka partija, koja je forsi-
rala internacionalizam, a guSenje nacionalnih identiteta.

Dakle, imali smo u praksi «melting pot», to je americki termin, koji se hrvat-
ski zove kotao za taljenje nacionalnosti. Socijalnu promociju u politickom smislu
imali su oni ljudi koji su se izja$njavali nadnacionalno kao Jugosloveni, a s
prezirom se gledalo na one koji su se izja$njavali nacionalno, ili bi ponosom
isticali svoju nacionalnost.

Time se stvarala strasna druStvena polarizacija. Jugosloveni zapravo nisu
znali $to je njihov identitet.

Oni su znali da pripadaju Jugoslaviji kao drzavi, ali etnicki nisu znali $to
su. To su obic¢no bila djeca iz mjeSovitih brakova, ljudi s mjeSovitim brakovima
i politicki karijeristi.

Kad je taj sistem propao nastao je novi problem s njihovim identitetom.
Nacionalni im je identitet bio razvodnjen, a nadnacionalni je bio politicka kon-
strukcija. Politi¢ka konstrukcija na emocionalnoj razini nema korijena. Stoga
bivsi Jugoslaveni, kao ljudi bez nacionalnog identiteta i historijske svijesti danas
postaju veliki europejci, jer se ugodnije osjecaju u multinacionalnoj asocijaciji,
koja nema nacionalnu identifikaciju. Osim nacionalnog postoji i regionalni i
gradski identite.

Oni, takoder, stvaraju stanoviti polaritet.

Ako regionalni identitet zbog umjetnih razloga bude previSe naglasavan, on
se sukobljava s nacionalnim. Imamo primjer i govorio sam u prethodnom pre-
davanju o tome. To je slu¢aj Hrvata Bunjevaca.

Dakle, na bazi regionalnog identiteta stvaraju se subetnicki identiteti. Mis-
lim da pored Hrvata i Ukrajinaca i drugi narodi imaju slicne probleme.

Kod Nijemaca npr. Bavarci imaju unutar njemacke drzave Slobodnu Bavar-
sku Drzavu. Prusi, takoder, jo§ ¢uvaju svoj identitet.
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I Madari imaju dio svog naroda, koji se subetnicki identificira kao Szekely-i.

Takva se situacija moze politi¢ki instrumentalizirati, i to ne mozemo smat-
rati ne¢im dobrom.

Normalan za veéinu ljudi je skladan odnos nacionalnog identiteta, subet-
nickog i lokalnog gradskog ili seoskog.

Oni se medusobno nadopunjuju.

Uvijek navodim primjer djece madarskih izbjeglica iz hrvatske Baranje za
vrijeme Domovinskog rata, koji su u izbjeglicCkom logoru u Nagyatddu pisali
domacu zadacu o tome kako se osjecaju.

Premda su Zivjeli u sredini mati¢nog naroda bez jezi¢ne barijere, sva su
djeca silno patila za svojoj Baranjom, kao lokalnom sredinom s kojom su se
identificirala. Onda preko Baranje sa Hrvatskom kao §irom domovinom.

Radovi te djec, jer djeca govore iskreno, potvrdivali su snagu lokalnog
identiteta.

Isti je slucaj s potjeranim Nijemcima iz Hrvatske i Srbije, koji se vrac¢aju u
svoja sela kao turisti, idalje s velikom tugom Sto su istjerani.

Premda su u zapadnom svijetu ostvarili veci socijalni standard. U Slavoniji
je postojalo jedno njemacko selo, koje se zvalo Jarmina.

Nakon istjerivanja Zitelji Jarmine, dakle nasi hrvatski Svabe, preselili su se
u Australiju i ondje kupili zajedni¢ko zemljiSte na kojem su podigli naselje koje
su nazvali Neue Jarmina.

Dokaz lokalnog identiteta. Ovo sve $to govorimo potrebno je ugraditi u poli-
tiku odnosa prema nacionalnim manjinama, jer upravo kod pripadnika nacional-
nih manjina na identifikacijskoj, emocionalnoj, gotovo spiritualnoj razini,
javljaju se fenomeni koje mi u veéinskom narodu nemamo, jer je njihov iden-
titet teZe odrzati nego pripadnicima vecinskog naroda.

Kako odrZati hrvatstvo u Koljnofu? Ili u Sopronu? Sto je sve potrebno da bi
se to hrvatstvo odrZalo. To je Siroka tema, ali bi mogli raspravu svesti na to da
vecinski narod mora pokazati razumjevanje i visoki stupanj tolerancije i doZiv-
ljavati manjinski etnicki kolektivitet kao dio svoje zajednice u Sirem smislu, a
kulturu koju stvara manjina kao dio svoje drzavne kulture u Sirom smislu.

Ako se tako postavimo, onda dobivamo novu pozitivnu kvalitetu, da se povi-
jesna memorija i kulturna bastina manjine odjednom javljaju kao most izmedu
vecinskog i mati¢nog naroda. Imate primjer Mate MerSic¢a Miloradiéa, najveceg
gradis¢anskohrvatskog pjesnika. On je utemeljitelj hrvatske dijalektalne poe-
zije i kao takav doprinio je knjiZevnosti cijelog hrvatskog naroda.

Time je povezao kulturnu bastinu gradiS¢anskih Hrvata iz Madarske (Za-
padne Ugarske) s mati¢nim narodom. Njegovo je knjiZevno stvaralastvo nastalo
u madarskom podneblju prozeto interferencijama s kulturom u kojoj je on Zivio.
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A ta interferencija je madarska u Sirem smislu. I tek kao takva tice se nas u
Hrvatskoj.

Drugi primjer je Jozef Radakovic ili Vas Gereben. On je prihvatio melting
pot i uSao u madarsku knjiZzevnost kao Madar, a ne kao Hrvat. Dva vrlo talen-
tirana i pametna ¢ovjeka, a dva Zivotna principa. Jedan je princip etnickog iden-
titeta, a drugi je princip asimilacije.

Vidite koliko su stvari individualne i koliko su osjetljive!

Zato se vraCam na temu multidisciplinarnosti pristupa Sopronskoj kulturnoj
bastini.

Kada bi bio ovdje medu nama netko od lokalnih politicara, onda bih mu
rekao da treba initi jo§ vece napore, kako bi se takva kulturna bastina Soprona
osvijetlila objektivno, sa svih aspekata, jer time ni¢im ne bi ugrozila madarsku
nacionalnu ideju, Sto vise, otvorila bi ju europskim procesima i podruc¢jima s ko-
jima granici. Interferencija kultura je neizbjezna. Praviti rezove i zidove je
neprirodno, jer oni nisu nekada postojali. Ju¢er sam nazocio operi Nikole Subi¢
Zrinski u Kisegu, koja se nadograduje na misao koju sam tu razlagao. Nekoliko
vaznih elemenata bilo je prezentno, nezavisno od estetske, glazbene vrijednosti
djela.

Prvo: hrvatska nacionalna opera koja prikazuje bitku kod Sigeta 1566. god.
prikazana je u madarskom gradu Kisegu, gdje je bio sli¢an sukob sa Turcima 34
godine ranije. Sultan Sulejman el Fatih — Zakonodavac — Veli¢anstveni bio u
bitci kod Kisega mlad ¢ovjek, a kod Sigeta bio star i umro je tijekom opsade.

U tom luku od kisecke do sigetske iselilo je jedna trecina hrvatskog
pucanstva upravo zbog te turske najezde.

Sada se javljaju novi elementi. Madarska historijografija i madarska na-
cionalna ideja u svoju povijesnu memoriju ugradila je sigetsku bitku, bitku kod
Kisega i obitelje Zrinski i JuriSi¢ kao dio vlastitog identiteta, ali isto uradili smo
i mi Hrvati, ugradivsi ih u na$ identitet jer su to nase feudalne obitelji, jer se
povijesna zbivanja dogadaju u drZavi, koja je i nasa.

Od 1527. god Habsburgovci su legitimno prihvaceni kao hrvatska kraljevska
kuca, a nakon situacije s Ivanom Zapoljom i madarska politicka elita prihvaca
Habsburgovce, kao svoju dinastiju. To je ista drzava. ViSenacionalna i s viSe
entiteta.

U doba nacionalizma oko Zrinskoga su se sukobljavale hrvatska i madarska
nacionalna ideja i opterecivali nase odnose.

Refleksije toga postoje jo§ i danas. Jucer smo vidjeli gdje naslovne uloge u
operi Zrinski pjevaju madarski umjetnici, a opera je napisana u 19. stoljecu s
nakanom budenja hrvatske nacionalne drzavotvorne svijesti, koja je bila u
sukobu sa madarskom velikodrzavnom politickom idejom.
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Ovim ¢inom ucinjen je prekrasan bypas ili most, koji je premostio te sukobe
i s uzitkom smo slusali madarske umjetnike, koji su pjevali na hrvatskom jeziku
i svi smo bili na dobitku, a nitko nije nista izgubio.

Trece. U publici bili su predstavnici etnicke elite gradiS¢anskih Hrvata iz
Madarske i gradiS¢anskih Hrvata iz Austrije i to je za mene bilo potresno.

Vidite, oko Kisega nalazi se nekoliko mjesta nastanjenih Hrvatima i 1921 go-
dine, kada se stvarala medudrZzavna granica, ona je odijelila selo od sela,
zemljiSte od zemljiSta, rodbinu od rodbine, a Zeljezna zavjesa je onemogudila
komunikaciju.

Time su gradi§¢anski Hrvati doZivjeli veliku povijesnu nepravdu i asimi-
lacija je zbog toga sigurno progutala polovicu njihove populacije.

Juéersu na predstavi opere «Nikola Subi¢ Zrinski» svi su bili na dobitku.
I Austrija i Madarska i Hrvatska, a najviSe kultura i suzivot. Tek u tom starom
kiseckom gradu osjecala se povijesna memorija o kojoj smo govorili, sa svom
dramatikom i veliCanstveno$c¢u, ali i rjeSenja da ju premostimo i stvorimo
mogucénosti za prijenos povjesne memorije na novi narastaj, bez opterecenja,
bez podjela i bez neprijateljstava. U tom smislu, vidite, kako u prijenosu po-
vjesne memorije i identiteta, ova divna Sopronska zgrada kao znak identiteta
visoke urbane kulture, i umjetnic¢ko djelo radeno u doba romantizma, mogu biti
poveznica povijesnih memorija naroda koji Zive u geopoliti¢kom prostoru.

Mi danas moramo na to ukazati, jer se jucer pokazalo da je politika imala
sluha za to, na Sto se ve¢ dugo upozorava, i zbog toga ¢e odjeci jo§ dugo-dugo
trajati i donijeti dobre plodove. Budu¢i da je ta opera dio naseg susreta silno
sam ponosan §to sam svemu tome nazocio i §to sudjelujem u radu ovog sim-
pozija. Zato se mora dati ovim mladim entuzijastima svaka podrska i svaka
moguca pomo¢.

Entuzijazam, takoder, ima granice izdrzljivosti. Ako mlade ljude ne ne po-
hvalis, ne podrzavas li ih, obeshrabrit e se, a treba ih podrzavati ¢ak i kada,
kako se kaZe u poeziji, «Zele neostvarivo».

Ovo $§to sam vidio Zelja je za suZivotom, za razvojem kulture, za novom
kvalitetom naSe povijesne memorije.

Mozda je to novo podrucje za naSe buduce razgovore.

Hvala lijepa
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Toth Imre

A (koz)hely szelleme?!

Az onkép és hiiségeszmény
a 20. szazadi Sopronban

El6addsomban azon 0sszetevok felvazoldsara teszek kisérletet, melyek alapjan
egy kozosség — nevezetesen a 20. szdzad soproni polgdrsidga — képes volt Snma-
gdt értelmezni. Megkozelitésiinkben a varosi kozosség onazonossig-tudatdnak
objektiv-torténeti elemeit, a kollektiv emlékezetnek, a képzelt torténelemnek és
a tudatos onkép-formaldsnak az identitdsképzésben betoltott szerepét, valamint
a kiilvildg — azon beliil a modern kori hatalom — varosrdl alkotott képének
alakuldsat kellene nyomon kovetni, 4m ezt a rendelkezésre all6 révid id6 nem
teszi lehetdvé. Lassunk akkor néhany példét az onkép kialakuldsdra.

Az identitds keletkezésének objektiv-torténeti elemei koz¢é soroljuk azokat
a diakron jegyeket, melyek a telepiilés urbanizdl6ddsat meghataroztak. E folya-
mat elsédleges elemei azok a (1277. és 1791. évi) varosprivilégiumok, melyek
a varosi funkciok kifejlédéséhez vezetd gazdasigi és tarsadalmi atalakuldsokat
jogilag is elismerték. Ennek az dtidomuldsnak a részeként ment végbe az ide-
gen betelepiilok térnyerése a nemesi varosvezetéssel szemben. A hospesek
magukkal hoztdk a nyugat-eurdpai varosforradalom bevalt modszereit, és 1317-
ben vagyonos polgarokbdl 12 eskiidtet valasztottak a biré mellé, megteremtve
ezzel a védrosi tandcs alapjait. Német hatdsra — eltér6en a hazai mintdk zométsl
— kés6bb meghonosodott a polgdrmester (Blirgermeister, magister civium) el-
nevezés a varos legfobb tisztségvisel§jének neveként.

A ,,varosallamiasodds” folyamatdnak fontos hatéelemei azok az egymadssal
ellentétes erdk, melyek kozé préselddve a kdzosség ondllo entitdsként hatdrozta
meg dnmagit. Ezek sordban meghatirozé jelent&ségli volt a telepiilés geo-
politikai helyzete. A Bécs kozelségében, egyszersmind a magyar dllamteriilet
részeként mikodd véros esetében joggal beszélhetiink olyan fajta — foldrajzi
helyzetbdl fakad6 — tudatformdardl, mely a csdszar €s kirdly kozott helyét keresd
és a varos 1étét biztositd polisz-szervezési attitiidot hozott 1étre.

A formél6dé ondefinicidnak és a formdt 61t6 dntudatosoddsnak olyan torté-
neti komponensei is vannak, amelyek egy sajitos, elitista szemlélet kiala-
kuldsdhoz vezettek a varosban. Ezek koz¢ a faktorok kozé sorolhatjuk annak
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hagyomanyat, hogy a vdros, mint testiilet, a rendi monarchia idején részese volt
az ,,orszaglakosok™ gyiilekezetének, gy is, mint a Szentkorona fontos részét
alkot6é Hét (tarnoki) varos egyike.

Sokkal inkdbb relevians azonban az az intellektudlis 6rokség, mely 20.
szdzad elején még kozvetleniil is tapasztalhaté volt a varosban. Sopron akko-
riban sokszind, differencialt oktatdsi intézményeivel olyan regiondlis oktatdsi
funkcidkat gyakorolt, melynek el6zményei a 16-17. szdzadra vezetnek vissza.
A tilnyomérészt németek alkotta varosban készséges befogaddsra lelt reforma-
ci6 és a katolikus reform kiizdelme kulturdlis téren zajlott. A kultirharc ered-
ménye korai iskolaalapitdsokban és az iskolaszellem elterjedésében oltott testet.
Az iskolavdrosi arculat kirajzolédasaval egyéb miiveltségi, miivel6dési funkciok
is gazdagitottdk a varos karakterét. Ennek magyarazata, hogy Sopron — fold-
rajzi helyzetébdl és tarsadalmi-nemzetiségi osszetételébdl adéddan — tobbszor
toltott be kultirakozvetitsd szerepet, f6ként a kora djkorban. Ez valamiféle —
madig haté — kultirfolény-konstrukcid kialakuldsdhoz vezetett a varosi mivelt
elit korében.

Az osztrak tartomdnyok és Eurdpa fel6l érkezé miiveltség mindamellett
val6ban nagymértékben hatott a modernizacié dltalanos vondsainak (varoskép,
cégtabldk, egy-egy foglalkozds szerszamkészlete, tjsdgolvasds kultdrdja, nsk
helyzetének alakuldsa, szabadidds tevékenység stb.) megjelenésére a varosban,
mely ezdltal képes volt szervesen integrdlni a modern polgari kornyezetkultira
elemeit, elsegitve maganak a polgdrosoddsnak a folyamatat. E polgdrosodas
legjobb bizonyitéka a tarsadalom Onszervezédésének 19. szdzadi foka, az
egyesiileti formdk széles tarhazanak kialakuldsa.

Nem lehet a helyi tudat 6sszetevdit firtatni anélkiil, hogy a kollektiv hagyo-
many tudatos létrehozdsanak, a k6zos emlékezet szerepének jelentGségére ne
utalnank. A lokalis torténelmi monoldég kiindulépontja az az eredetmitosz, ame-
lyet Sopron koré épitett fel a varosi kozosség. Utdbbi a kora tjkorban, illetve a
humanizmus id6szakdban kezdett az auktoritdst ersité gyokerekbe kapasz-
kodni, els6sorban az antik kontinuitds keresése révén. A madig 1étez6 pannon-
ontudat a mitologikus varosalapitd, Sempronius legenddjan keresztiil kezdett
beépiilni a koztudatba. Kivalé példa a Sopronban sziiletett Rosner Matyas
sziilévarosardl tartott el6addsa a wittenbergi egyetemen, 1660-ban. Rosner meg-
probal parhuzamot vonni a legnagyobb torténelmi varosalapitdsok és -alapitok,
valamint a Sopronnak nevet adé rémai patricius kozott. ,,A varos a nevét Sem-
proniustdl kapta, aki, barki lett 1égyen is, az 6 6rok emlékezetére épittette ezt a
varost. Erre szdmos példa van. Kirdlyok, h6sok neviik 6rok emlékezetére varakat
vagy varosokat alapitottak: Alexandridt Alexander Magnus, Konstantindpolyt
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Nagy Konstantin, Rémat Romulus, Augusta Vindeliciorumot Augustus Vin-
delicius, Brandenburgot a Brandenburgi herceg alapitotta — s még tobb is van
hasonl6.” Rosner jellemzen még a varos német — kevésbé arisztokratikus —
nevét (Odenburg = Pusztavér) elnevezést is dsszehozza a skét kirdlyi szék-
hellyel Edinburgh-gel.

A hiiség gondolata

A mitografia meghatdrozé eleme a 20. szdzadban virulenssé valt, de mélyen a
torténelmi multban gyokerezd hliségmitosz volt. Amint az kéztudomadsu, a
kozépkori varossa vélds olyan hosszan tartd, gazdasagi, politikai és szocioldgiai
folyamatok eredménye volt, melyet sem egyetlen ddtumhoz, sem egy historikus
legenddhoz nem lehet kotni. Az egykoru oklevelekbdl azonban hiiség és kivalt-
sag (illetve adomany) 6sszekapcsolddasat olvashatjuk ki, s ugyanennek lehetiink
tanui, ha a kérdést a helyi koztudat oldaldrdl fiirkéssziik. (Ezek szerint mdig él
a koztudatban, hogy Sopron a IV. Laszl6 mellett tanudsitott hiiségéért cserében
nyerte el a vdrosi kivaltsdgot.) A torténetileg egyébként nehezen értelmezhetd,
rdaddsul rendkiviil viszonylagos fidelitas-eszme — bar kétségkiviil osszefiigg a
varoskivaltsdggal — inkabb annak ,,cimkéjeként” irhato le.

Ugyanezen gondolati vonulat jelent meg és teljesedett ki 1922-ben, a sop-
roni és Sopron kornyékén rendezett népszavazast kovetden is, amikor a varos a
kormanyt6l megkapta a ,,Leghtiségesebb varos”, azaz ,,Civitas Fidelissima”
cimet. Az adomdnyozas nyoman kialakult civitas fidelissima-mitosz a kozosségi
Osszetartozds fontos faktora lett a varosban, bar kordntsem teljessége szamadra.
A gondolat egyszerre kot6dott az orszdgos politika irredenta vonulatdhoz, és
szolgélt a komoly hagyomanyokkal rendelkezé lokalis identitds megerdsi-
téseként.

A korszak retorikai sémdi er6sen befolydsoltdk a vidéki varos politikai
kozegét. A népszavazdsra valé hivatkozds, és annak eredményéhez val6 aktiv és
pozitiv viszonyulds éppoly elengedhetetlen alapfeltétele volt a politikai sze-
repvallaldsnak, mint dltaldnosan Trianon és a revizi6 tigyének hangoztatdsa,
mely a korszak szerepl6inek politikai belép6jét jelentette. Mind a népszavazas,
mind Trianon problémédja erSteljesen meghatdrozta az akkori helyi, illetve az
orszagos politikai elitek tudatat. A két esemény azonban ugyanazon ideoldgiai
tengely két ellentétes polusan foglalt helyet. A trianoni igazsdgtalansaghoz
alapvetden negativ érzelmek tarsultak, hangoztatdsa javarészt hasznalhatatlan
fegyvernek bizonyult a nemzetkozi politikai életben, s6t Gjabb kiilpolitikai
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katasztr6fahoz vezetett. Alland6 felemlegetése pedig a jogos igények mellett is
megmételyezte a hazai politikai €életet. A soproni népszavazds alapvetSen pozi-
tiv élménye azonban nagy eséllyel vélhatott integrativ er6vé. A civitas fidelis-
sima alkalmas jelszénak tint, amely mogé elvileg a korszak legeltér6bb eszmei
alapdlldsu erGi is felsorakozhattak. Igy a keresztény-konzervativ varosi csopor-
tok mellett a liberdlisok, s6t a szocidldemokratdk is. A soproniak a mar-mar
eposzi kellékké nemesedd dllando jelzd segitségével megprobaltak politikai és
erkolcsi t6két kovacsolni a szavazds eredményébdl.

A magyar dllameszme dicsdségét hirdetd, és az irredentdhoz erds szdlakkal
kapcsolédé gondolatokat nem csupdn a varosban és a hatalomban 1évék koré-
ben, hanem szerte az orszagban, a tirsadalom széles rétegeiben is sokan osztot-
tdk. A népszavazds ebbéli jelentdségét nem kevés patosszal atitatott irdsok és
beszédek sora méltatta akkor és késébb is. Bethlen miniszterelnok 1928 okto-
berében valtozatlanul tigy fogalmazott, hogy a soproniak ,, taniibizonysdgot tet-
tek hiiségiikkel a régi haza irdnt, és megmutattdk, hogy ragaszkodnak Szent
Istvdn ezeréves birodalmdhoz, és esziik dgdban sincs mds orszdghoz csatlakozni.
Hiszem, hogy az orszdg szdmos mds teriiletén, ha megkérdezték volna a népet,
a vdlasz ugyanez lett volna. Sopron hiisége megdonthetetlen argumentumot
adott a magyar nemzet igaza mellett, amire hivatkozni fogunk unos-untalan azok
eldtt, akik mds teriileten a népet megkérdezni nem engedték”.

Az évtized végére a soproni példdzat mindazondltal sokat veszitett a jelen-
t6ségébdl. Ezt a kérdésben személyesen érintett politikusok meglehetdsen jol
érzékelték is. Akadt koztiik olyan — igy példdul az osztadk-magyar hatarmegal-
lapit6 bizottsdgban ténykedett Ullein-Reviczky Antal —, aki megprébalta a nép-
szavazas historidjat jobban integrdlni a magyar revizids érvrendszerbe. Amikor
a francia Monde Nouveau tudomdanyos cikket rendelt Ulleintdl, 6 a felkérésnek
eleget téve, a velencei egyezményr6l (La Protocole de Venise cimmel) szandé-
kozott irni a lapban. Ullein egyrészt azzal indokolta vdlasztasat, hogy annak
idején maga is aktiv résztvevGje volt a nyugat-magyarorszagi kérdés ren-
dezésének, masrészt szandéka szerint az irds rdirdnyitja majd a francidk figyel-
mét Trianon egy izben mar megtortént revizidjdra. Ullein véleménye szerint a
magyar kiilpolitika nem hasznalta ki az 1921-es népszavazds sikerében rejlé
lehetSségeket. ,,Ugy érzem, a mi reviziés embereink nem helyeznek kell§ silyt
a soproni iigynek — mint precedensnek — épp a revizié szempontjabol valé oridsi
fontossagéra.”

A példa fontos lehetett az integralis revizi6 talajan all6 csoportoknak és
legaldbbis a 20-as évek elején, kiilondsen fontos lehetett az akkor elszigetelt-
ségre {télt magyar kiilpolitika szdmadra is, mely a kényszert beilleszkedési poli-
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tika kozepette, a hangos revizié helyett a pozitiv propagandara helyezhette a
hangsilyt. Erre kitlin6 lehetséget kinalt a soproni népszavazas eredménye. Az
aktivabba valé kiilpolitika azonban mér egyre kevésbé igényelte ,,Sopron”
erkolcsi timogatdsat. A benne rejlo lehetdségek érdekében rdaaddsul dldozni is

kellett.

A 20. szazad masodik felében

1945 utéan jokorat valtozott Sopron megitélése. A varosi mivelt elit korében
divatos volt a vélemény, hogy Sopront elhanyagoltdk, nem tor6dtek vele. Ezt
némileg pontositanunk kell annyiban, hogy az érdekl6dés hidnya helyett a
valésdgban nagyon is élénk figyelem kisérte a varost, igaz, hogy ez a minden-
napokban semmiféle j6tékony hatdssal nem jart, és a gyakorlatban jobb esetben
is mell6zésnek tiint.

Kétségtelen, hogy a varos recepcidja az dj rendszerben problematikusabba
valt. Az érdekérvényesitésben a helyi politika kordbbi érvei is hatdstalanokka,
s6t egyenesen hédtranyosakka véltak. A két habord kordnak ismert toposzai (nép-
szavazdsi szereplés, nemzethiiség) érvényiiket vesztették, nacionalista kisu-
garzasuk miatt. A népszavazds megiinneplését kiilpolitikai okokra hivatkozva
mdr 1946-ban ad acta tették. A kormdnyzat indokldsa szerint a parizsi béketar-
gyaldsokon nem kivant hatdst valtott volna ki egy Sopronbdl kiindul6 és eset-
leg az egész Dundntilra kiterjedd ,,reakcids és revizids” megmozdulds. Az 1945
utdni partzsargonban a ,,reakcié” diabolikus jelzdje kezdett Sopron nevéhez
tapadni. Ennek és a geopolitikai helyzet csapddjanak koszonhetd, hogy a védrost
az 6tvenes évek végéig parkoldpalyara allitottak, a fejlesztések sordn mell6zték,
mikozben azonban vigydzé szemeiket rajta tartottak.

A Sopronnal szemben hozott adminisztrativ intézkedéseknek voltak racio-
ndlis és kevéssé ésszerd, de a rendszer belsd logikdjabol konnyen magyarazhaté
indokai egyardnt. Az utébbiak koz¢é tartozott, hogy a varos tarsadalmi, szociol6-
giai Osszetétele nem illeszkedett a rendszer programideoldgidjaba. Kispolgéri
tarsadalmi bdzisa negativ, az osztalyellenséggel szinonim, de legalabbis meg-
bizhatatlan kategdridnak szamitott. Az Uij kontextusban nem hatottak jol a kul-
turédlis hagyomdnyok és az egykori iskolavarosi rang emlegetése sem, helyette
sokkal értékesebb sz6osszetétellé valt a munkdsvaros kifejezés, melyet Sopronra
csak korldtozott mértékben lehetett alkalmazni. Még az 6tvenes évek végén is
vadak érték a helyi vezetést amiatt, hogy a kultdrat ardnytalan mértékben tdmo-
gatja, ami a hatalom szemében szintén kispolgari bedllitottsaguiv4 tette a varost.
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Az orszagszerte meghirdetett éberségi kampanyok Sopronban sokszorta dina-
mikusabban tortek eld. Az egyhdzak hagyomanyosan fontos szerepe, a for-
radalmi hagyomanyok hidnya és az a tény, hogy a késoi felszabadulds miatt az
orszagban madshol elindult spontdn hatalmi szervez6dés helyett Sopron feliil-
rol, ,készen kapta” az Uj rendszert, nem segitette a politikai rendszer szerve-
siilését. Az internacionalista és alapvetéen osztdlystruktirdkban gondolkodé
kommunista vildgnézet szdmara problematikus volt Sopron nemzetiségi
Osszetétele és a nemzetiségi kultdra, melyet nem sikeriilt gyokeresen kiirtani.
A kitelepités utdn is tartotta magat a probléma olyannyira, hogy a nemzetiségi
kérdés megoldasat kvazi feltételiil szabtak.

Mindezek ismeretében is azt kell mondanunk, hogy a viros megitélését
alapvetden a hatdrmentiségbdl eredd helyzete hatdrozta meg. Annak ellenére,
hogy a szomszédos Ausztria egy része a szovjet enklave részévé valt (még a
szomszédos Burgenlandnak sem volt egyetlen olyan pontja, amely a nyugati
megszallasi zonakkal érintkezett volna), a varos a vasfiiggony kozvetlen szom-
szédsagdba kertilt. Beliigyi jelentés szerint Sopron varos €s jards operativ szem-
pontbdl figyelembe veendd tulajdonsiga, hogy Ausztridval hatdros. ,,Ennek
kovetkeztében nagyszamu olyan személy €l itt, akiket ellenséges magatartasuk,
gyanus nyugati kapcsolataik miatt operativ szempontbdl kiemelt személyként,
folyamatos ellendrzés alatt kell tartani.” Rdaddsul a nyugati személyforgalom a
megyén, illetve a varoson halad keresztiil. Veszélyességi tényezot jelentettek
Sopron és kornyéke 1945-ben Nyugatra telepitett rokonai, illetve az itt €16k
egyéb — nyugati — kapcsolatai. Fokozta a varos és a jards ,,fert6zottségét”, hogy
anyugati ideolégiai befolyds az osztrak sajton, elsésorban a televizion keresztiil
élénkebb volt, mint az orszdg mads teriiletein. Ezek miatt Sopront és kornyékét
olyan cordonne sanitaire teriiletté igyekeztek tenni, mely tobb mint két évtize-
den 4t nyugatrdl, de f6leg keletrl, az orszag belseje feldl szinte megkozelit-
hetetlen volt. Ez eredményezte, hogy az orszdg kozvéleményében lassan
kialakult az a kép, mely egyszertien csak ,,Sopronorszdgként” aposztrofélta a
varost, s amely szivésan része is maradt a hazai koztudatnak, olyannyira, hogy
a hatdrsav megsziintetése utdn még sokdig valamiféle vonzdst gyakorolt a
tdvolabb lakdékra. Az otvenes években azonban ez még nem volt érezhetd.
A foldrajzi helyzet viszont alkalmas volt a kiils6 és belsé ellenségkép Ossze-
mosasara. ,,...Sopron hatdrszéli vdaros, a belsd és kiilsd ellenség itt fokozza akna-
munkdjdt. Nem szabad azt sem elfelejteniink, hogy Sopron utolso tanydja volt
Szdlasinak, ide menekiiltek a Horthy- és Szdlasi-fékolomposok...” — nyilat-
koztdk a kormany, illetve a hatalom képviseldi.

A soproni varosvezetés és lakossag sokszor volt kénytelen védekezni azok-
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kal a vadakkal szemben, melyek kispolgarsdggal, reakcidval gyanusitottdk Sket.
Ennek nehézségét azonban fokozta, hogy a reakcié €s a sovinizmus vadjai csak
ritkdn hangzottak el nyiltan, inkdbb négyszemkozt juttattak kifejezésre dket, il-
letve lappang6 formdaban fontak el6itéletet a varos koré. Elobbiekre ezért a
gyakorlatban sorozatosan igyekeztek racafolni. A kiilonb6zé munkaversenyben
a jaras mindig a jol teljesitok kozott végzett. A tandcsi vezetésnek ennek elle-
nére bizonygatnia kellett, hogy a dolgozdk és nem kispolgari érdekek védel-
mében jar el, s a varos nem marad el a pénziigyi tervek teljesitése soran, a
mezb&gazdasdg szocialista dtszervezésében, sot élen jar a begydjtésben is.

Az igyekezet ellenére Sopron ,.civitas non grata”-va valt, hosszud ideig
LHleirtdk”, fejlesztésérdl sz6 sem lehetett, s6t egykori szerepét is igyekeztek kor-
latozni. A vérost ért legf6bb sérelem egyrészt a megyeszékhelyi rang elvesztése
volt, masrészt az, hogy Sopron térvényhatdsagi jogat is visszavontdk. A helyi
tandcs végrehajtd bizottsdga az 6tvenes években tobbszor is felvetette a varos
jogi statuszanak kérdését. A megoldds, mint tudjuk a rendszervaltdsig vératott
magara.

Mindennek a repressziv hatdsnak az ellenhatdsaként a vdrosi tdrsadalom
,belsd koreiben” nagyfokii identitdsérzés és lokdlpatriotizmus dllandosult.
A Kdédar-rendszerben ez a lokalpatriotizmus és a kispolgdri értékrend rdaddsul
Ujra beférkdzhetett a kozpolitikdba. A hatvanas évektdl kibontakoz6 ,,dezideo-
logizélas” eredményeképpen a hatalom visszavonta azt a hadiizenetet, melyet az
otvenes években a régi rendszer kisérgjének tartott értékeknek — és velitk maga-
nak a varosnak — kiildott. Kadar még beliigyminiszter kordban értésére adta
Bognér Dezs6 tandcselnoknek, hogy jo vezetévé csak akkor vélik, ha nem
csupdn a varos kommunistdinak, hanem minden polgaranak polgarmestere lesz.
Erre azonban igazan csak Bognar utédai szamdra nyilt lehetéség. A kadari kon-
szolidacids diktatira egyik jellegzetessége, a hatalom és a tarsadalom ,,0ssze-
kacsintdsa”, a kompromisszumalkotds gyakorlata az 1971-ben jévahagyott dj
soproni cimer heraldikai motivumaiban nyert szimbolikus megerdsitést. A se
nem Kossuth-, se nem Rékosi-féle dllami cimer anal6gidjat kovetve a hatalom
jovahagyta a varoscimer ,,Civitas Fidelissima-voroscsillag hibridjét”. 1977-ben
a varos 700. évforduldjan az emancipacidjat djra kivivo lokdlpatriotizmus pedig
ismételt dllami jovdhagydsban részesiilt.

1990 utan a kormany masodik alkalommal is joggd merevitette és zsin6r-
mértékké avatta a soproni és Sopron kornyéki népszavazast. 244/2001. (XII. 14.)
Korményrendelettel a Hiiség napjava nyilvanitotta a soproni népszavazds év-
fordulgjat. Nem kétséges, hogy ez az tinnepnap az orszdgnak az egykori Sop-
ron varmegye teriiletén kiviil all6 részein nem t6lt6dott meg tartalommal. Mig
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azonban Gydrben, Szegeden vagy Zdhonyban e jogi klauzula nem valhatott
mitoszteremtd erévé, Sopronban és kornyékén tovabb hagyomanyozddik a mi-
tosz, melyhez 1j vagy ujrafelfedezett varosdllami jelképek (pl. 4j cimer, varosi
himnusz) adnak diszletet. A hliség-gondolat mellett kialakult a ,,Sopron mint
kultdrakozvetitd” a ,,Nyugati Kapu”, ,,Eurépa és Magyarorszag taldlkozasi
pontja” jelszavakkal leirhaté ondefinicids mezd, amelynek l1étezésére mar lat-
tunk példét a torténelemben (ldsd pl. az oszmdn-korszak). Utébbinak erés
nyomatékot adott a Paneurdpai Piknik, mely Eurépa szimbolikus kettéosztottsa-
ganak szintén szimbolikus megsziintetésében jatszott kiemelkedd szerepet.
E kultuszok (hiiség és eurdpaisag) dj és régi szakralis tereket alakitottak ki
maguknak. A kultuszteremtés torténeti helyszinei (HiiségzdszI6) mellett Gj
onreprezentacids terek jottek 1étre, mint pl. a Hliségkut és a Paneurdpai Piknik
Emlékhely.

Egyetlen varos sem lehet meg sajat ondefiniciés univerzuma nélkiil. Erre
latunk példat a 20. szdzadi Sopronban. A kérdés csupdn az, hogy mindig a
korszaknak és a val6sdgnak adekvét vdlaszokat adnak-e ezek az 6nmeghataroza-
sok, és sajatjaként tekint-e rdjuk a vdros teljes tarsadalma, valamint, hogy képe-
sek-e tolerdlni ezeket a varos hatdrain kiviil 4116 kisebb vagy nagyobb kozosségek.
Ennek vizsgdlata azonban tillép ezen el6adas keretein.

Kisvdrkeriilet — Hiiségszobor
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Toth Imre

Duh (opceg) mjesta?!

Samoslika i ideja vjernosti
u Sopronu 20. stoljeca

U svom izlaganju pokusat ¢u skicirati one faktore, pomocu kojih je jedna sre-
dina — u ovom slu¢aju gradanstvo grada Soprona, u 20. stoljeéu — bila u stanju
objasniti ili definirati sama sebe.

U analizi trebali bismo pratiti objektivno-povijesne elemente samosvijesti
gradanske zajednice, ulogu kolektivne memorije, zamisljene povijesti i svijesnog
oblikovanja slike o sebi u stvaranju identiteta i kako se oblikovala slika ili dojam
o gradu u okruzenju i svijetu — posebno sa strane vladajuée garniture modernog
doba — medutim to prelazi okvire ovog izlaganja.

Pratiti ¢emo nekoliko primjera stvaranja opéeg dojma o sebi.

Medu objektivno-povijesne elemente stvaranja identiteta uvrStavamo one
diakronske znacajke koje su odredile urbanizaciju naselja. Prvobitni faktori su
one gradske privilegije (iz 1277. i 1791. godine), koje su i pravno priznavale
gospodarske i drustvene promjene koje su doprinjele razvoju gradskih funkcija.

U okviru tih preinaka se dogodilo dobijanje prevlasti stranih useljenika
naustrb plemic¢kog gradskog vodstva.

Hospesi su donijeli sa sobom ve¢ uhodane metode zapadnoeuropske revo-
lucije gradova i 1317. godine su uz sudca izabrali iz kruga imuénih gradana 12
priseznika, stvarajudi tako temelje gradskog vije¢a. Pod njemackim utjecajem —
suprotno madarskom pravnom nasljedu — kasnije se udomacio izraz gradona-
celnik (Biirgermeister, magister civium), kao titula najvaznijeg gradskog ¢inov-
nika.

Vazni usmjeritelji procesa razvoja «gradova-drZzava» su sile koje djeluju
jedna protiv druge, a izmedu kojih zgnjeCena zajednica sebe definira kao
posebni entitet. U slijedu tih silnier odlucujudi faktor je bio geopoliticki poloZaj
mjesta. U blizini Beca, ali u okviru madarske drZave djeluju¢em gradu mozemo
s pravom govoriti o takvoj formi svijesti — proizasle iz zemljopisnog polozaja —
koja je omogucdila ponasanje u traZzenju mjesta izmedu cesara i kralja prilikom
stvaranja polisa-grada.

Samodefinicija u nastajanju i oblikovana samosvijest, imaju i takve povjesne
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komponente, koje su pridonijele stvaranju jednog posebnog, elitistickog pogleda
u gradu. Medu ove faktore mozemo ubrojiti onaj obicaj, da je grad, kao tijelo za
vrijeme staleZne monarhije bio dio ne samo sabora «Zitelja drzave», nego i kao
jedan od sedam (tavernikalni) gradova, vaznog dijela madarske Svete Krune.

Puno je, medutim, relevantnije ono intelektualno nasljede koje je bilo na
po&etku 20. stolje¢a jo§ neposredno prisutno u gradu. Sopron je sa svojim vise-
bojnim, diferenciranim obrazovnim institucijama vr§io takve regionalne
edukacijske funkcije, ¢ije korijene mozemo pronaci jos u 16.—17. stolje¢u. Borba
izmedu reformacije, koja je bilo lijepo prihvacena u gradu sa preteZnim nje-
mackim stanovniStvom i katoli¢ke reforme, odigrala se na kulturnom polju.
Rezultat te kulturne borbe postao je vidljiv u osnivanju Skola i nastanka Skol-
skog duha.

Uz pojavu obrisa grada-skola, karakter grada se obogatio jos i drugim obra-
zovnim i obrazovno-institucionalnim sadrZajima. Uzrok tome je to, §to je So-
pron — zbog geografskog poloZaja i drustveno-nacionalnih karakteristika — imao
vise puta posrednic¢ku ulogu u proslijedivanju kulturnih dobara, prvenstveno u
ranom novom vijeku.

To je dovelo do nekakve — jo§ do dan-danas djelujuce — konstrukcije o kul-
turnoj superiornosti kod obrazovane elite grada.

Obrazovanje koje je pristizalo iz austrijskih nasljednih pokrajina i Europe u
velikoj je mjeri pridonijelo pojavi opéih crta modernizacije (gradske vedute, ce-
hovske table, alati odredenih struka, kultura ¢itanja novina, poloZaj Zena u
drustvu, djelatnosti u slobodnom vremenu, itd.), pomocu kojih su se mogle
stvarno integrirati elementi kulture gradanskog drustva, pridonijevsi time
ubrzanju samog procesa stvaranja gradanskog sloja.

Najbolji primjer tog procesa je stupanj samoorganiziranosti drustva u 19.
stoljecu, naime pojava Siroke lepeze razliCitih oblika gradanskih organizacija.

Ne moZemo spomenuti faktore, koji su bitno utjecali na stvaranje lokalne
svijesti, a da ne uZemo na vaznost svjesnog stvaranja kolektivnih obi¢aja i ulogu
kolektivne memorije u tom procesu.

Polazna tocka lokalnog povijesnog monologa je mit o poecima grada, kojeg
je gradska zajednica isplela oko Soprona. Posljednje je zapo&elo u ranom novom
vijeku, odnosno vremenu humanizma uslo je u korijene, koji bi imali svrhu
ucvscenja auktoriteta, prvenstveno trazenjem anti¢kog kontinuiteta. Panonska,
jos do danas prisutna samosvijest, pocela se ugradivati u opéedrusStvenu svijest,
preko legende o utemeljitelju grada Semporiusu.

Izvrsni je primjer predavanje Matije Rosnera odrzano o svom rodnom gradu
na WitemberSkom sveuciliStu 1660. godine.
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On u svom izlaganju pokusava povu¢i paralele izmedu najvecih osnivanja i
osnivaca gradova u povijesti i rimskog patricija, Semporiusa, po kojem je grad
dobio ime. «Grad je ime dobio po Semporiusu. Bilo tko on bio, izgradio je grad
kao vjecno sjeanje na samoga sebe.»

Za takve pojave postoji bezbroj primjera. Kraljevi i heroji su osnivali gradove
i tvrdave na sje¢anje svojega imena. Aleksandriju je osnovao Aleksandar Veliki,
Konstantinopolis Konstantin Veliki, Rim su osnovali Romul i Rem, Augustu
Vindeliciorum Augustus Vindelicius, Brandenburg Brandenbur$ki herceg i
slicni.

Karakteristi¢no je da je Rosner i njemacki — manje aristokratski — naziv
Odenburg (Opustjeli grad) doveo u vezu sa $kotskom kraljevskom prijestolnicom
Edinburghom.

Misao vjernosti

Determinirajuéi faktor mitomanije u 20. stoljecu postao je virulentan, ali u du-
bini bio je to mit o vjernosti duboko ukorijenjen u proslosti. Kao §to je opée
poznato postanak grada u srednjem vijeku bio je plod takvih dugotrajnih gospo-
darskih, politickih i socioloskih procesa, koji se ne mogu vezati niti za jedan
datum ili povijesnu legendu. Iz ranih dokumenata, medutim, mozemo iscitati
povezanost vjernosti i povlastica (odnosno darovnica) a isto mozemo konstati-
rati, kada toj temi prilazimo s aspekta lokalne kolektivne svijesti. (Prema tome,
do dana danasnjeg Zivi u opéoj svijesti gradana da je grad svoje gradske privi-
legije dobio od Ladislava IV. Kumanca zbog svoje vjernosti.) Inace povijesno
teSko objasnjiva, i jo§ dodatno izrazito relativna ideja vjernosti (fidelitas) — mada
je uuzrocnoj vezi sa povlasticom grada-moze se vise opisivati kao njegov «biljeg».

Isto se razmisljanje pojavilo i ispoljilo 1922. godine, nakon plebiscita u
Sopronu i okolici, kada je grad od vlade dobio titulu «Najvjernijeg grada»
odnosno «Civitas Fidelissima». Mit vjernosti nastao nakon tog darivanja postao
je vazan kohezijski faktor zajednice, ali nikako ne i svih gradana. Misao se
istodobno vezala za iredentsku struju drzavne politike i sluzila kao faktor za
ucvrséivanje lokalnog identiteta, koji je imao ozbiljnu tradiciju.

Retoricke sheme tog perioda su uvelike utjecale na politicko okruzenje
provincijskog grada. Pozivanje na plebiscit i aktivni i pozitivni odnos prema
njegovom rezultatu, bio je neizbjezan temeljni uvjet politickom djelovanju, kao
Sto je opcenito spominjanje Trianona i revizije bila karta ulaznica na politicku
scenu za politicke subjekte toga doba.
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I plebiscit i problematika Trianona su znacajno utjecali na svijest lokalne i
drzavne politicke elite.

Ova dva dogadaja nalazila su se na suprotnim polovima iste ideoloske oso-
vine.

Uz trianonsku nepravdu se je u osnovi vezao negativni naboj, a stalno
potezanje za njom se u medunarodnoj politici pokazalo kao beskorisno oruzje,
dapace dovelo je do ponovne vanjskopoliticke katastrofe. Stalno ponavljanje
opravdanih pretenzija negativno je zarazilo domaci politicki Zivot.

U osnovi pozitivni dozivljaj Sopronskog plebiscita, medutim, imao je veliku
Sansu da postane integrativna sila. Izraz civitas fidelissima izgleda da je bio
pogodan slogan, jer su se uz njega u principu mogli poredati najrazlicitije poli-
ticke struje tog vremena. Tako su se pored krs¢ansko-konzervativnih gradskih
grupacija mogli naéi i liberali pa ak i socijaldemokrati. Sopronci su pomocu tog
stalnog pridjeva, koji je ve¢ polako poprimio epske dimenzije, htjeli stvoriti iz
rezultata glasovanja politicki i moralni kapital.

Misljenja koja su velicala ponos madarske drzavnosti i koja su se ¢vrstim
nitima vezala za iredentu nisu bila primljena samo u gradu i dijelovima vlada-
juce strukture, nego su imala Siroku bazu u cijeloj zemlji u Sirokim slojevima
drustva.

Vaznost plebiscita u tom smislu cijenili su razli¢iti spisi i govori, sa ne
malo patetike, onda i poslije tog vremena. Premijer Bethlen je 1928. godine,
ne mijenjajuéi stav, ovako sastavio svoj govor, naime da su Sopronci
«pokazali vjernost prema staroj domovini i pokazali da su privrzeni tisué-
ljetnoj imperiji Svetog Stjepana, i da im uopce nije stalo prikljuciti se dru-
goj drzavi. Vjerujem da bi i u drugim dijelovima drZave, da su pitali narod
odgovor bio isti. Vjernost Soprona dala je nepobitni argument istini madar-
skog naroda, na Sto ¢emo se pozivati uvijek prema onima, koji na drugim
mjestima nisu dopustili pitati narod».

Na kraju desetljeca je Sopronski primjer puno gubio na svom znacaju. To su
politicari koji su bili involvirani u to pitanje poprili¢no dobro i primjetili. Bilo
je medu njima i takvih — kao npr. Ullein-Revitzky Antal, bivsi ¢lan austrijsko-
madarske komisije za odredivanje granice — koji je pokusao Storiju plebiscita
bolje integrirati u madarski revizijski argumentacijski sustav. Kada je francuski
¢asopis Monde Nouveau narucio znanstveni ¢lanak od Ulleina, on je ispunivsi
prosnju htio pisati o venecijanskom paktu pod naslovom La Protocole de Venise.

Svoj izbor teme je s jedne strane argumentirao time, Sto je bio aktivni su-
dionik rjeSavanja zapadnougarskog pitanja, s druge pak strane, da e ovaj tekst
usmyjeriti paznju Francuza na ve¢ jednom uspjesno izvrSenu reviziju Trianona.
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Prema Ulleinovom miSljenju madarska vanjska politika nije iskoristila u do-
voljnoj mjeri moguénosti, koje su se krile u uspjehu plebiscita 1921. godine.

«Moj je dojam, da nasi revizionisticki ljudi nisu prigrlili dovoljno snazno
Sopronsku stvar — kao primjer — bas zbog njegove velike vaznosti iz aspekta re-
vizije.»

Primjer je mogao biti vaZzan grupama koje su zauzimale stajaliSte integralne
revizije i mozda na pocetku 20-ih bio izrazito vazan faktor u vanjskoj politici,
koja je bila poprili¢no izolirana, i u okviru nametnute politike uklopljavanja,
umjesto bucne revizije mogla je teZiste staviti na pozitivnu propagandu. Izvrsnu
mogucénost takvom ponasanju pruzio je rezultat Sopronskog plebiscita. Sve ak-
tivnijoj vanjskoj politici je medutim bila sve manje potrebna moralna potpora
«Soprona». Zbog moguénosti, koje su se u njoj skrivale trebalo se ¢ak i Zrtvo-
vatl.

U drugoj polovici 20. stoljeca

Nakon 1945. godine misljenje o Sopronu se dosta promijenilo. U krugovima
obrazovane gradske elite znalo se reci da su Sopron zapostavili i da nisu marili
za njega. To se mora korigirati utoliko, $to je u stvarnosti grad bio pracen s ve-
likom pozorno$cu, istina od toga nije imao nikakve koristi i moglo bi se re¢i da
se radilo o ignoranciji.

Nema dvojbe da je percepcija grada u novom sustavu postala problemati¢na.
U izrazavanju intersa prijaSnja argumentacije lokalnih politiara postala je
neucinkovita, StoviSe Stetna. Poznati izrazi vremena izmedu dva rata (plebiscit,
vjernost domovini) izgubili su svoju valjanost zbog nacionalistickog prizvuka.
Proslavu plebiscita su pozivajuci se na vanjskopoliticke uzroke ve¢ 1946. godine
stavili ad acta. Prema argumentaciji vlade na PariSkim mirovnim pregovorima
bi reakcijsko-revizionisti¢ki val zapo¢et u Sopronu i eventualno progirivii se
Zadunavljem prouzrocio nepozeljne posljedice. Diabolicki pridjev «reakcija» u
partijskom se Zargonu iza 1945. godine poceo lijepiti uz ime Soprona. Zahvalju-
juéi tome i zamci geopoliticke situacije, Sopron je do kraja 50-ih stavljen na
kolosjek ¢ekanja. Pri planiranju razvoja bio je izostavljen, ali se takoder cijelo
vrijeme budnim okom pazilo na njega.

Administrativni postupci doneseni protiv grada, neki racionalni neki ne bas
objasnjivi mogu se iz unutrasnje logike sustava medutim vrlo lako argumenti-
rati. Medu ove druge se mogu uvrstiti oni prema kojima se drustveni i socioloski
sastav grada nije uklapao u programsku ideologiju sustava. Malogradanska
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drustvena baza ocijenjena je kao negativna i sinonimna s izrazom neprijatelja
klase, racunala se u najmanju ruku kao nepouzdana. U novom kontekstu nisu
bas dobro prosli niti kulturna bastina i spominjanje nekadasnjeg poloZaja Skol-
skog-grada, umjesto njega puno vrijedniji postao je izraz radnicki grad, medu-
tim taj izraz mogao se na Sopron primijeniti samo u ograni¢enom opsegu. Jo§
je i pri kraju 50-ih gradsko vodstvo bilo optuZivano da se na kulturu trosi nes-
razmjerno puno, i u o¢ima vlasti grad je bio karakteriziran kao malogradanski.
Kampanje budnosti organizirane $irom drZave u Sopronu su puno puta izvirale
jos intenzivnije. DugogodiSnja vazna uloga crkava raznih konfesija, nedostatak
revolucionarnih obicaja i ¢injenica, da zbog kasnog oslobodenja umjesto spon-
tanog organiziranja vlasti u drzavi, Sopron je «gotovo» odozgo dobio novi sus-
tav, $to nikako nije pogodovalo sazivljavanju politickog sustava.

Komunisti¢kom svjetonazoru, koji je baratao internacionalizmom i klasnim
kategorijama bio je problemati¢an nacionalni sastav Soprona, manjinska kul-
tura, koju nisu uspjeli temeljito unistiti. Problem je ostao i nakon protjerivanja
Nijemaca 1946. godine utoliko aktualan, da su rjeSenje manjinskog problema
propisali kao uvijet za bilo kakav napredak.

Nakon ovih ¢injenica moramo reci, da je ocjenu grada u osnovi odredio nje-
gov pograni¢ni polozaj. Usprkos tome Sto je dio susjedne Austrije postao dio
sovjetske enklave (jo$ ni susjedno Gradis¢e (Burgenland) nije imalo niti jednu
dodirnu toc¢ku sa zapadnim okupacijski zonama) grad je dospio u neposredno
susjedstvo Zeljezne zavjese.

Prema unutarnjepolitickom izvje$éu karakteristika iz operativnog aspekta
Soprona grada i okolice je, §to grani¢i sa Austrijom. «Prema tome ovdje Zivi
veliki broj ljudi koji moraju biti zbog neprijateljskog ponasanja, sumnjivih za-
padnih veza stalno nadzirani, kao operativno istaknute osobe.» Tomu je pri-
dosla jos i Cinjenica, da je civilni promet sa zapada prolazio gradom. Opasnim
faktorom su se smatrali rodbina ljudi iz grada i iz okolice preseljena nakon 1945.
godine na Zapad, odnosno zapadne veze ovdje Zivucih gradana. Povecavalo je
«inficiranost» grada i okolice, §to je ideoloski utjecaj preko austrijske Stampe,
prvenstveno pak preko televizije tu bio Zivlji, u usporedbi sa drugim regijama
drzave.

Zbog tih okolnosti iz Soprona i okolice se pokusalo stvoriti takav cordonne
sanitaire, koji ¢e dva iduca desetljeca biti prakti¢no nepristupacan ne samo sa
zapada, nego i s istoka, iz unutrasnjosti drzave. To je rezultiralo stvaranjem slike
u madarskoj javnosti koja je jednostavno apostrofirala grad kao «Sopron-
drzavu» i koja je postala Zilavi dio svijesti madarskog drustva u tolikoj mjeri, da
je poslije ukinuéa pograni¢nog pojasa djelovala nekako privla¢no za ljude i iz
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udaljenijih krajeva. U pedesetima od toga se jo$ nista nije osjecalo. Geografski
polozaj je medutim pogodovao da se slika vanjskog i unutrasnjeg neprijatelja
spoji. «...Sopron je pograni¢ni grad, unutrainji i vanjski neprijatelj tu pojadava
svoje podzemno djelovanje.

Ne smijemo zaboraviti niti to, §to je Sopron bio posljednje gnijezdo Szélasi-ja
(madarski Fiihrer, voda posljednjih mjeseci u II. svj ratu), tu su svoje utociSte
nasli ljudi bliski Horthy-ju i Szélasi-ju» izjavljivali su predstavnici vlade i vlasti.

Gradsko vodstvo i gradanstvo se puno puta moralo braniti protiv takvih
optuzbi, gdje ih se nazivalo malogradanstvom, reakcijom. Teskoca u tome bila
je da su se optuzbe kao reakcija i Sovinizam samo rijetko otvoreno cule, bila su
to viSe okrivljavanja u Cetiri oka, odnosno razvili su nad gradom veo sumnje.
U praksi su ta optuzivanja pokusavali ¢esto demantirati. U raznim radni¢kim
takmicenjima je regija redovito uspje$no zavrsila. Savjetno vodstvo grada je,
medutim, stalno moralo naglaSavati da djeluje za dobrobit radnika, a ne malo-
gradanstine i da grad niposto ne zaostaje od postignuéa ekonomskih planova u
preustroju poljoprivrede, dapace medu prvima je u prikupljanju uroda i dobara.

No unato¢ pokusajima Sopron je postao «civitas non grata» i bio je otpisan
na dulje vrijeme. O razvoju nije bilo ni govora, ¢ak su mu pokusali ograniciti i
nekadasnju ulogu.Najvecéa uvreda koja se dogodila gradu, bila je gubitak ranga
Zupanijskog srediSta, a nakon toga mu je oduzeta i funkcija zakonodavne vlasti.
Izvr$ni odbor gradskog savjeta je u 50-im godinama vise puta postavilo pitanje
pravnog statusa grada. Na rijeSenje problema kako znamo moralo se ¢ekati do
demokratskih promjena.

Zbog svih tih represivnih djelovanja u «unutrasnjim krugovima» gradskog
drustva stvoren je jedan jaki osjecaj identiteta i lokalpatriotizma kao protuteZa.

U Kédarovoj eri je taj lokalni patriotizam i malogradanski sustav vrijednosti
¢ak mogao ponovo uéi u javnu politiku.

Zahvaljujuéi «dezideologiziranju» u 60-im godinama vlast je povukla
poruku koju je slala protiv vrijednosti prijaSnjeg sustava, pa tako i protiv grada.

Kadar je jos za vrijeme kao ministar unutarnjih poslova dao na znanje pred-
sjedniku vije¢a Bognar Dezs6-u, da ¢e dobar voda postati samo onda, ako ¢e biti
dobar gradonacelnik ne samo komunista u gradu nego svih njegovih gradana.
Ovu su moguénost medutim imali samo Bogndrovi nasljednici. Jedna karakter-
istika Kadarove konsolidacijske politike, naime medusobno namigivanje vlasti
i drustva, praksa stvaranja kompromisa, dobilo je svoju simboli¢nu potvrdu u
heraldi¢nim motivima novog gradskog grba prihvadenog 1971. godine.

Prateci analogiju ne prihvac¢anja Kossuthovog a niti Rakosijevog drzavnog
grba vlast je prihvatila hibridno rjesenje «Civitas fidelissima — petokraka» grad-
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skog grba. Prilikom 700. obljetnice grada 1977. godine lokalpatriotizam koji je
opet proslavio svoju emancipaciju u drustvu dobio je isto priznanje sa strane
vlasti.

Nakon 1990. godine vlada je ponovno pravno ucvrstila i proslavila plebiscit
u gradu i okolici 1921. godine. Svojom je uredbom 244/2001. (12. 14.) dan glaso-
vanja proglasen je Danom vjernosti u ¢itavoj drZzavi. Nema dvojbe, medutim, da
se taj dan izvan okruga nekadasnjeg glasovanja u drugim dijelovima drZave nije
ispunio sa sadrzajem.

Dok ova pravna klauzula u Gy6ru, Szegedu ili Zdhonyu nije mogla postati
snaga koja stvara mitove, dotle je u Sopronu i okolici dalje nastavio Ziviti mit,
kojem su novootkriveni gradski simboli (novi grb, gradska himna) dali novu
kulisu. Pored ideje vjernosti nastavilo se sloganima poput «Sopron prosljeditel]
kulture» ili «Zapadna vrata» ili pak «StjeciSte Europe i Madarske» opisano
samodefiniranjuce polje, kakvo smo ve¢ u povijesti imali priliku vidjeti (vidi
npr. Osmansko doba). Posljednji slogan je svoju potvrdu dobio dodatno s Paneu-
ropskim Piknikom, koji je odigrao vaznu ulogu u ukinuéu simboli¢ne razdvo-
jenosti Europe. Ovi kultovi (vjernost i europeizam) su sebi stvorili stare i nove
sakralne prostore. Uz povijesna mjesta stvaranja kultova (zastava vjernosti)
nastali su novi samoreprezentativni prostori, kao npr. Zdenac vjernosti, Spomen
mjesto Paneuropskog Piknika. Niti jedan grad ne moZe opstati bez svog samo-
definiranog univerzuma. Ovo nam dokazuje Sopron u 20. stoljecu. Pitanje je
samo dali ove samodefinicije uvijek daju adekvatne odgovore primjerene vre-
menu i stvarnosti i je li cijelo gradsko drustvo njih prihvaca kao svoje dakako
dali ih mogu tolelirati vece ili manje zajednice izvan granice grada. Evaluacija
tih pitanja medutim prelazi okvire ovog predavanja.
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Ivan Kozlica

500 évvel késobb...

Koéphaza—-Sopron, 2007. oktober 19-21.

Amikor Sanja (Szdnyd) Nasicébdl megérkezett, azt mondta, hogy két hét milva
Sopronba megy. En pedig megkérdeztem magamtél. Hol lehet az?

— Magyarorszagon ott is élnek gradistyei horvatok — mondta. J61 van — gon-
doltam —, csak azt nem értem miért nem hallottam én errdl a helyrdl eddig?
Mikor Sopronbdl hazajott, tele volt lelkesedéssel: a képeken lattam kipiroso-
dott és elégedett arcat. Gyonyori volt, egész életemben emlékezni fogok erre a
taldlkozéra — mondta.

Mesélt az emberekr6l, az ottani horvatokkal valé taldlkozasarol, a fest6i
Képhazarol, Sopron torténelmi varoskdzpontjardl... legszebb szavai a vendég-
latoit illették, a Payrits csalddot. Sanja bardtkozdsai még néhany alkalommal
megismétlddtek, és Feri igazi bardtunkka valt. Valahogyan én is éreztem &t,
pedig még nem is ismertem! Eljott a 2007-es év €s Ferit bardtngjével Anitaval
Zdrelacba (falu Pasman szigetén Bibinjével majdnem szemben) hozta.

Igen Sanjdnak igaza volt, nagyszer emberek. Nem telt el sok id6, Feri meg-
hivott benniink Képhazéara. Nem kellett sok id6, hogy elhatdrozzuk, megyiink.

Az alkalom és az aprop6 Feri Levanddjdban (étterem neve) megrendezendd
horvat ételek napjai, a horvatok taldlkozéinak egyike volt. Pénteken délutan
horvétok tomegei hompolyognek Sesvete (Zagrab melletti kisvaros) felé a mai
id6k modern autéival. Fél 6ra kellett, mignem a magyar hatédr felé vehettiik
utunkat az autdpalyan. A kocsisorban haladva fel6tlott bennem a gondolat, hogy
ugyanebben az irdnyban 500 évvel ezel6tt ugyanigy haladt a tomeg az is-
meretlen felé.

Azt beszélik a torok elfoglalta Klis (Klissza) vdrdt Dalmdcidban. Jo tandcsot
adott a fonok, hogy vegyiik a sdtorfdankat, és elinduljunk ezen a sok reménnyel,
de ismeretlennel is teli iiton.

Fivérem ottmaradt a sziilofalunkban, Istenem mi lesz most vele. Te meg hon-
nan jéssz? Siroka Kula-bol Likdbdl, mindent otthagytam, mindenemet amim
csak volt. Legtobben koziiliink Likdbol Szlavonidba menekiilt, és most tovabb
kell menniink... Feri elsirta magdt. Mi torténik veliink? Taldn elhagyott minket
Isten?
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A szabad Horvatorszagban megépitett autopalyan élvezet az autézas, korben
a prigorjei dombokon ékeskedd hazacskak és sz616k latvanya lenytigozs. Ujra
képek a régmultbol.

Immdron hdrom napja meneteliink ezeken a sdros utakon, és mindig azt
kérdezem, megérkeztiink-e mdr, de az vitnak sosincs vége. Azt beszélik, ott fenn
a tdj hasonlo a miénkhez és hogy tobbet kapunk majd, mint amennyink volt.
Nem vagyok teljesen biztos ebben, félek a tiil nagy igéretektél. En is — feleli Feri.
Mi lesz csak veliink? Az dszi esd lassan szemerkél, és a sdar egyre nehezebbé
teszi tovabbhaladdsunkat. Feri dkrei hiizta régi kocsi kerekei kevésbé csikorog-
nak. Occse valamilyen takard alatt alszik, keze nagymamdja kezében. Torzsiik
tobbsége titra kelt. Csak néhdnyan utasitottik el a Magyarorszdgra vezetd utat.

Elhatdroztuk, hogy a Murakozt keresztiilszelve, Szlovénia érintésével foly-
tatjuk utunkat. Az esd végigkisér benniinket, de az ttviszonyok kielégitdek.
Nagyban zajlanak a szlovén autépalya-épitések, azzal a céllal, hogy a kozép-eu-
répai forgalmat maguk felé irdnyitsak. Eszembe 6tlik, hogy Maribortdl a horvét
hatdr felé egy centimétert sem épitenek (pedig hat ez lenne a Balkdnt atszeld
tranzitut folytatdsa Ausztria felé). De...

Végeldthatatlan tomeg todul észak felé. Ezen az titon kiviil a tobbi is telje-
sen tele van. A foldesurak meggydzték a nép vezetdit, hogy menedéket adnak
mindenki szdmdra, aki iitra kel. Ha ez igy folytatodik, Horvdtorszdg kitiriil —
mondja Feri. A torokok harc nélkiil fogjdk elfoglalni vdrosainkat, falvainkat.
Nem fogjdk — feleli ra Tamds. Nemeseink és az egyhdz majd kitaldlnak valami-
lyen megolddst. Igen, de nem ldtod, hogy egyre tobben hagyjuk el otthonainkat.
Mdr arra gondoltam, visszamegyek és jelentkezem a seregbe. Az urasdg is csak
a sajdt vagyondt menti, északnak hiizodnak és minket magukkal hurcolnak.
Elfoglaljik az dsszes foldiinket, mint ahogy elfoglaltdk Bosznidt is!

Magyarorszagba érvén a 86-os féitvonalon az osztrak hatdr mellett észak
felé folytatjuk utazdsunkat. Az Ut melletti nagy tablak szépen megmiveltek,
amit Horvatorszdgban nem mondhatnank el. A gyonyord kornyezet a sok esé
mellett csodalatosnak tlinik. Lassan sotétedik, mikor Nadasdon haladunk
keresztiil Kérmend irdnyaba.

Ma este ebben a faluban alszunk. Az eddigi falvakban az emberek tobbnyire
bardtsdgosak voltak, de nehezen taldljuk fel magunkat, a nyelviiket nem ismerve.
A vezetdink mindig valamerre mdshol taldlhatok meg. Feri csalddjdval a kocsi-
Jjukon maradt, mivel volt valamiféle takarojuk. Mint a heringek fekszenek egy-
mds mellett, 1igy alszanak. Hideg van, és az esd is egyre jobban esik. A kicsi
Jozsika nagyon megfdzott, magas ldza van, ami aggasztja Ferit. Sikeriilt fat
keritenie és tiizet raknia egy sdtortetd alatt. A tartalékaik mdr kimeriiloben vannak,
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mégis valamit dobott az iistbe, hogy a palenta izletesebb legyen. Az utobbi napok-
ban egyre tobb csaldd maradt élelem nélkiil, a hosszii ideig tarto utazds miatt.

Szombathelyt az elkeriil6 dton érintjiik csak. Sanjdnak lassan elege van az
utazdsbol és idénként elalszik. Koromsotét van az tton, a jelzések alig hogy
latszanak. Prébdlok biztonsdgosan vezetni. Feltlint, hogy minden nagyobb
keresztez6désnél korforgalmat alakitottak ki. A 86-os utrdl ratériink a 84-esre.
Néha azért a biztonsag kedvéért ranézek a térképre, mert nehezen olvasom a
magyar neveket.

Napfényes reggelre ébredtiink. Eppen akkor keltem, mikor a napkorong
megjelent a horizonton. Milyen messze kel itt a nap, nem mint ndalunk, azonnal
a hegy mogott...

Szép a reggel, hideg, de gyonyori. Néhdnyan eldttem keltek fel, tiizet raktak
és a reggelit készitik.

Kifogyoban minden, de ennek ellenére valami mégiscsak késziil. Ndlam tej
van és palenta, de vajjal elkészitve.

Ma megérkeziink — mondjdk vezetdink. Istenem, hogyan fogjuk feltaldlni ma-
gunkat, mi lesz még? Azt beszélik, nemrég erre jdartak a torokok. Mindent
felégettek, kiraboltak, a népet pedig elhurcoltdik magukkal. Egész Magyaror-
szdgot pusztitjidk, a félelem egyre csak terjed, a nép menekiil... mi pedig most
érkeziink..?

Képhdza tabla alatta kisebb betilikkel Koljnof (horvatul). Megérkeztiink —
mondja Sanja. Lefordulunk a hidnal a kdzpont felé, és egyszerre megtaldljuk
végallomasunkat a Levanda Panzi6t. Sanja most mar emlékszik a részletekre. En
is izgatott vagyok egy kicsit. Az étteremben tomeg és tamburazene. Feri szivé-
lyesen fogad minket és leiiliink az asztalukhoz. Megismerkediink a kor-
beniilékkel. Mind horvat ...hazai horvat-est Magyarorszagon!

Nehéz leirni azt az érzést, ami elkapott. Valami leirhatatlan. A tamburdsok
a Zagrab melletti MarkuSevacbdl jottek. Fiatal sracok, de nagyon értik a dol-
gukat.

Mivel el6z6 éjszaka viharban vezettem végig a Split—Zagrab kozotti utat,
nem birom mdr tartani magam, a faradtsdg legy6zott. Sanja még lennmaradt és
élvezte a ndtakat, melyeket még az elején én is hallottam (a szoba a terem felett
volt), akkor aztdn elaludtam, mint a nagyagyu!

Amikor ahhoz a faluhoz kozeledtiink, melyben el fognak helyezni minket,
érdekes érzés futott rajtam dt. Egyszer mdr elhagytam otthonom, és mindvégig
hatdrtalan vdagy égett bennem, hogy viszontldathassam. Vissza is mentem volna,
ha a helyzet megengedte volna, de ahogy az idd telt, ez a vdgy is egyre lanyhult.
Mi fog most torténni, mi minden vdr minket...?
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Reggel hdzigazdank be szeretné mutatni hazdja szépségeit! Igen, sajit
hazdjaét, ami nekiink horvatoknak nem éppen hangzik természetesen. A szer-
bek is tobb évszdzada vannak Horvatorszagban, de nehéz lenne elképzelni, hogy
sajatjuknak hivndk... Sajat régi haz4jarol is akkora lendiilettel és odaaddssal
beszél, hogy azt az Gsi sziil6fold irdnti szeretetét még a miénkkel is nehéz egy-
bevetni. Elmegyiink a szomszéd faluba, ahol a Széchenyiek kastélya 4ll.

Sanja mér latta, ezért 6 Anitaval kdvézni megy. Erdekes latvanyt nytjtanak
6k ketten, ahogy megértik egymast, hisz Anita még csak most tanulgatja a
horvatot. A Széchenyiekr6l Feri elég sok mindent tud, de a leforditott mizeum-
kalauz segitségével szépen prezentdlta a csaldd jelent6ségét a magyar torté-
nelemben. Azt mindenesetre megjegyeztem, hogy a Széchenyieket a magyarok
j6 nemeseknek tartottak, hisz sokat dldoztak a haza oltaran, torédtek népiikkel
és nem szortdk a pénzt, mint ahogy egyes nemes tarsaik tették. Visszafelé elug-
rottunk még Fertddre, megnézni az Esterhdzy csaldd kastélyat. Mivel idénk
hijan csak kiviilrél lathattam, nagyszertisége leny(igozd, és a Széchenyiektdl
eltér6 bedllitottsagrol tandiskodik.

A hdzak zome romos, illetve leégett, minden kietlen. A vezetdk elosztanak
minket a falvakban egy lista szerint, melyet nem tudom ki készitett. Csalddom a
falu kozepén kapott egy birtokot. Heten voltunk, és az elsd éjszakdn mind abban
az épségben megmaradt kis hdzban hiizodtunk meg. Nem tudtam elaludni.
Elimddkoztam a Hiszekegyet, majd az Udvizlégyet, el6szor az iij hdzban, hogy
felettem minden rendben legyen. Istenem hozzdd fordulok most és kérlek mind-
annyiunkon segits, konnyitsd meg szenvedéseinket és kinunkat. Mivel nem huny-
tam le szemeimet, az éj hosszabbra nyiilt, mint egyébként, igy aztdn mindenféle
dolog forgolddott a fejemben. Allandéan szemem elétt volt a rokonsdgom, a
bardtaim, kik Horvdtorszdagban maradtak. Mi lesz veliik, ellent tudnak-e dllni a
toroknek, segit-e rajtuk valaki. A kétség, mely még ismeretlenbe induldsom eldtt
nyomasztott, még mindig bennem volt. Jol dontottem? Elmenekiiltem-e avagy
nem? Egy dontést azért hoztam azon az éjjelen: amig élek, minden télem telhetdt
megteszek, hogy segitsem sokat megszenvedett horvdt hazamat és keressem a
maodjdt, hogyan tehetem ezt meg!

Délutan Feri megmutatta a falu miizeumat, ahol elég sok régiséget és doku-
mentumot Sriznek. Kicsit romos az épiilet, de szimomra érdekes. Kiilonosen a
régi fotdk érdekelnek, igy hat én is csindltam néhanyat emléknek. Este megla-
togattuk Feri sziileit sziil6hazaban. Az 6regebb Feri egy érdekes jelenség, tanito,
tele I1élekkel, kit becsiilnek a kornyéken. Arra kértem, beszéljen régi tdjszola-
sukon, mely a mai napig megbrz&dott, és meg is tette. Sajat bora mellett a
beszélgetés egyre érdekesebbé valt. Sanja a panziéban maradt, és eleget vart
ram. Sajndlom, de ez egy j6 alkalom volt ilyen médon megismerni valakit.
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Mintha sajdt seimet hallgatndm €és latnam, azokat, kik 500 évvel ezel6tt
éltek. Elhataroztam, hogy elhozom ide a bardtaimat is, megmutatni nekik, mit
is hagynak ki, nem tudvan err6l a nemzeti kincsrdl.

Ma voltam az elsd dsszejovetelen, melyet a fonok azzal a céllal hivott ssze,
hogy megismertessen minket a jovd terveivel. Mind egy fedeles nagyobb hdzban
helyezkedtiink el, természetesen mi férfiak. Megbeszéltiik, el6szor a templomot
ujitjuk fel, azutdn egymdsnak segédkeziink a helyredllitasban. Azt is mondtdk
még, hogy az urunk megsegit majd minket, de elnézve mennyien vagyunk,
kételkedem valamiféle nagyobb segitségben.

A kozelben van Odenburg vdrosa, ahova az iir is koltozott a torok hadjdrat
eldtt. A vdarost megvédték, de a kornyék falvait igencsak lepusztitottdk. Megala-
kult a hdz és foldek felosztasdért felelds csoport.

Remélem becsiiletes munkdt fognak végezni...

Reggel a reggelizés utan kimentiink a kdzeli dombra, ahonnan gyonyortien
lathat6 Képhdza, de Sopron is. Itt vannak Feri és apja sz616i. J6 idegen-
vezetSként Feri elkdpraztat benniinket. Megnéztiik a varoskézpontot, majd egy
vendéglében ismerkedhettiink a helyi étel- és italspecialitdsokkal. Anita veliink
van és egyre jobban beszél horvatul.

Elvoltunk a Liszt Ferenc nevét visel6 kdvéhazban, majd még egy kis séta sok
érdekességgel, aztan vissza Képhdzdra. El voltunk ragadtatva.

Kora reggel érkezett a hirvivs, hogy az iir vdr benniinket Sopronban, tovdbbi
megbeszélés miatt. Elkésziiltem és a torzsfovel lovakon titnak indultunk. Sopron
nagyon kozel fekszik falunkhoz, igy hdt nemsokdra megpillantottan a nagy,
megerdsitett vdarost. A magas és széles vdrosfalakon ldtszanak a legutobbi torok
ostrom dgytizdsdnak nyomai. A fékapundl maga az ir vdar minket, ezzel is meg-
tisztelve eljoveteliinket. Palotdjdba megyiink, mely nem nagyon nagy, egy rende-
zett emeletes hdz. A nagy asztalon kikészitve az evdeszkozok, itt vannak még
mds emberek is, meg az iir két gyonyoriiszép lanya. En veliik horvdtul beszélek,
mig a tobbi urasdg német nyelven beszélget. Megértettem, hogy ezek a vdros
eloljdroi. Sok mindenrdl beszélgettiink, kivdltképpen elhelyezésiink koriilmé-
nyeirdl, problémdinkrol, berendezkedésrdl, de a katonai szolgdlatrol is.

Igen, a veszély nem keriilt el minket, még mindig itt leselkedik. De ez van,
ami van...

Kdéphazara hazaérvén kimentiink a temetSbe, mely egy kisebb dombon fekszik.
A sirfeliratok régi horvat torténetet mesélnek.

Majdnem mind horvat név eredeti alakban vagy magyar {rdsban.
Olyan, mintha a hazdmban lennék, a Mirogojon (Zagrab f6 temetdje).
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Az éjjel meghalt Petrina, koziiliink a legidésebb. 62 éves volt. Osszegyiiltiink,
hogy megtandcskozzuk, hol temessiik el. Egyesek azt tandcsoltdk, alakitsunk ki
iij temet6t a lerombolt templom mellett, mdsok, hogy a régit bévitsiik ki. Ugy is
lett. A halottaknak egyiitt a helyiik. A temetés délutdn egy soproni pap jelen-
létében tortént meg. Petrina volt az elsd horvdt, kit itt a magyar foldben temettiink
el. Isten éltesse!

Remélem Isten 1igy adja, hogy itt megnyugodjunk, ne kelljen tovabb ide-oda
bolyonganunk, és ez a temetd lesz emlékezésiink évszdzadokon, évezredeken

keresztiil...

Induldsunk el6tt meglatogattuk Feri hazat. Rendezett haz, kozel a Levan-
ddhoz, itt élnek, de itt is dolgozik. Roviden maradtunk, beszélgettiink még
egyr6l s masrdl, mintha akkor érkeztiink volna meg... Barmennyi idét is toltesz
el vele, sohasem unatkozol.

A visszaut ugyanazon az uton dél felé a mi és Feri Horvatorszdgaba.

Eltelt 20 teljes év, amiota ebbe a faluba koltoztiink. Ma mdr semmi sem
drulkodik arrol, hogy valaha le volt rombolva, fel volt gyiijtva. A hdzakat fel-
tjitottdk, néhdnyat vijonnan épitettek, tele van gyerekkel a falu. Kétszer annyian
vagyunk, mint ahdnyan jottiink. Az 0sszes szdnto meg van miivelve, tijak
kialakitva, erddket irtottunk ki, az utak rendezettek és iij templomot épitettiink.
A torok még idemerészkedik a vidékre, de hozzdnk nem jott. Mondhatndnk, min-
den olyan, amilyennek az ember csak el tudja képzelni. Engem mégis minden
nap egy dolog bant, az emlékezés régi sziilohazdmra, hdzamra, dseim sirjdra.
A torok mdr régota ott van, és nem tudni mikor fog elkotrodni. Sokszor elkép-
zelem, hogy igy oregen és gyengén odamegyek, hogy ott haljak meg, hogy sajdt-
Jjaimmal éljek. A mdsik gondolat azonnal elbizonytalanit. Taldn mégis jobb, ha
itt maradok sajdt utodaimmal. Legiddsebb fiamat is Ferencnek hivjdk, nehéz
lenne itthagyni 6ket és elmenni. Ki mesélne a kicsi Ferikének a régi hazdrol, a
régmiiltbol, ki mesélne...

Remélem eljon még az a nap, mikor a régi hazdm megszabadul a toroktdl,
remélem mads ellenségeink sem fogjdk tovdbb rabszolgasorsban tartani, hogy
népem szabadsdgban fog élni és hogy kicsi unokdm, Ferike és az 6 ugyanolyan
nevii unokdja iijra lora iilhet majd és visszamehet Horvdtorszdgba, megldto-
gathatja Gseim sirjait és visszajon majd, és megint elmegy... Remélem, hogy a
levendula magjdt, melyet magammal hoztam ide és eliiltettem, ha az idd mele-
gebbre fordul, kicsirdzik, és utodaimat emlékezteti majd a régi hazdra, legyen
ez a Levanda egy szimbolum és egy kapocs...
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Ivan Kozlica
500 godina poslije...

Koljnof — Sopron, 19 — 21. listopad 2007.

Kada je Sanja dogla iz Nasica i rekla da za dva tjedna ide u Sopron upitao sam
se gdje je to? «U Madarskoj, tamo Zive gradiS¢anski Hrvati» — rekla je.

Dobro, odgovorim i pomislim: kako to da nisam ¢uo za to mjesto? Po
njenom povratku iz Soprona bila je oduevljena: na slikama sam vidio njeno
ozareno i zadovoljno lice. «Bilo je divno, pamtit ¢u taj susret ¢itavi Zivot!»

Pricala mi je o ljudima, susretu s tamosnjim Hrvatima, Zivopisnom mjestu
Koljnofu, starom gradu Sopronu. .. No, najljepse rijeci bile su o njenim doma-
¢inima, obitelji Pajri¢. Sanjina druZenja ponovila su se nekoliko puta i Franjo je
postao pravi prijatelj. Nekako sam ga i ja osjecao isto iako se nismo poznavali!
I dode ljeto 2007. i donese Franju i njegovu druZicu Anitu u Zdrelac. Da, Sanja
je imala pravo, divni su to ljudi.

Nije proslo puno vremena i Franjo pozove Sanju i mene u Koljnof! Nije nam
trebalo puno da se odlu¢imo. Povod nam je jedan u nizu susreta Hrvata, gas-
tronomska ponuda domacih hrvatskih jela u Franjinoj Levandi.

Petak poslije podne, masa Hrvata slijeva se prema Sesvetama u modernim
vozilima danasnjeg doba. Pola sata trebalo nam je da stignemo do auto ceste i
krenemo pravac madarske granice. Vozeéi se u koloni pomislio sam kako se
istim ovim putem prije pet stotina godina kretala masa svijeta na putu u nepoz-
nato.

Pric¢aju da je Turcin zauzeo Klis u Dalmaciji. Dobro nam je glavar savjeto-
vao da krenemo na ovaj put pun nade ali i neizvjesnosti. Brat mi je ostao u rod-
nom selu, BoZe, sto li ¢e biti sa njime? Od kuda si ti krenuo? Iz Siroke Kule u
Lici, sve sam ostavio iza sebe, sve sto sam imao. Veéina nas je iz Like presla u
Slavoniju a sada evo moramo dalje... Franji su krenule suze. Sto se to nama do-
gada? Zar nas je nas Bog napustio?

Brzom cestom, izgradenom u slobodnoj Hrvatskoj milina se voziti i proma-
trati prigorske brezulje nac¢ickane kucéicama i uresene vinogradima. Opet slike
iz davnine.

Evo ve¢ tri dana hodimo ovim blatnjavim putevima, stalno pitam jesmo li
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stigli ali putu nikao kraja. KaZu da je gore zemlja slicna nasoj i da cemo dobiti
vise nego smo imali ovdi. Nu, nisam bas siguran, plasim se velikih obecanja.
I ja, odgovori Franjo. Sto li ée biti sa nama? Polagano pada jesenska kisa, blato
sve viSe oteZava kretanje. TroSna kola koja vuku Franjini volovi Skripe manje.
Brat njegov spava ispod nekakvoga pokrivaca a stara majka drZi ga za ruku. Iz
njihovoga plemena vecina je krenula na put. Samo su pojedinci odbili krenuti
u Ugarsku.

Odlucili smo proéi kroz Medimurje te kroz Sloveniju. KiSa nas prati ali
uvjeti voznje su dobri. Veliki radovi na dijelu autoceste koju gradi Slovenija sa
ciljem da promet iz srednje Europe usmjeri kroz svoj teritorij. Pada mi na um
kako ni centimetra ne grade od Maribora prema Macelju. No...

Nepregledno mnostvo svita krece se prema sjeveru. Osim ovog puta zakrceni
su i drugi pravci. Veleposjednici su uvjerili narodne vode kako ce pruZiti utociste
svima koji dodu. Ako se ovo nastavi hrvatska ¢e zemlja opustjeti, kaZe Franjo.
Turci ¢e bez borbe zauzeti sve nase gradove i sela. Ma nece veli Toma, nase ce
plemstvo sa crkvom vec pronaci rjesenje. Da, ali zar ne vidis da nas sve vise od-
lazi, dode mi da se vratim i prijavim u vojsku. Vlastela se samo brinu za svoju
imovinu, povlace se prema sjeveru i nas vuku sa sobom. Zauzet ¢e nam sve
zemlje, Toma, kao Sto su zauzeli i Bosnu!

Ulazimo u Madarsku i magistralnom cestom br. 86 kreCemo uz austrijsku
granicu prema sjeveru. Prostrane njive uz cestu obradene su §to u Hrvatskoj i nije
slucaj. Predivni krajolici uz obilnu kiSu ¢ine se ¢arobnima. Pada polagano mrak
dok prolazimo kroz Nadazd prema Kormendu.

Veceras ¢emo prespavati u ovome selu. U dosadasnjim selima stanovnistvo
Jje uglavnom ljubazno no tesko se snalazimo zbog nepoznavanja jezika. Vodici
su uvjek negdje drugdje. Franjo je sa svojom obitelji ostao u kolima jer imaju
nekakav pokrivac. Svi spavaju ki srdele, jedni uz druge. Prohladno je, kisa sve
vise pada. Mali Josip jako je nahladen i ima visoku vrucicu Sto Franju jako
brine. Uspio je pronaci nesto drva i zapaliti vatru ispod jedne nadstresnice. Za-
lihe hrane su pri kraju no ipak je nesto ubacio u bakru da pura bude ukusnija.
Zadnjih su dana sve obitelji pocele ostajati bez hrane jer su ve¢ dugo na putu.

Zaobilazimo grad Szombathely. Sanji je ve¢ pomalo dosta voZnje te ponekad
zaspi. Mrkli mrak, cesta je slabo oznacena pa se jako trudim voziti sigurno.
Primjecujem da su sva veca krizanja cesta uradena kao kruZzni tokovi. Na ovome
skre¢emo sa ceste 86 na 84. Ponekad pogledam kartu za svaki slucaj, jer tesko
¢itam nazive mjesta na madarskom.

Jutro je osvanulo suncano. Probudio sam se pri samome izlasku sunca.
Kako ovdje sunce izlazi daleko, a ne kao kod nas odmah iza brda... Predivno
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jutro, hladno je ali lijepo. Neki su se probudili prije mene, zaloZili vatre i
pripremaju dorucak. Kod svih su zalihe sve manje ali nesto se spremi. Kod mene
Jje jutros mlijeko i pura ali zacinjena maslom. Svi to volimo iako najcescée up-
ravo puru jedemo. Danas stiZemo, najavljuju vodici. BoZe, kako ¢emo se snaci,
Sto li ¢e biti? Kazu nam da su Turci nedavno ovuda prosli sve opljackali i za-
palili a narod poveli sa sobom. Haraju po Citavoj zemlji Ugarskoj, strah se Siri
i narod bjezi a mi dolazimo...?

Ulazak u selo Képhdza. Manjim slovima ispod piSe Koljnof. Tu smo, veli
Sanja, napokon. Skre¢emo lijevo u centar sela i jednostavno nalazimo nas cilj,
restoran Levanda. Sanja se sada sijeca detalja. I ja sam pomalo uzbuden. U res-
toranu guzva, sviraju tamburasi. Franjo nas prima ljubazno, sjedamo za njegov
stol. Upoznaje nas sa drustvom, sve sami Hrvati...domaca hrvatska vecer, u
Madarskoj! Tesko je opisati osjecaj koji sam imao, nesto neopisivo. Tamburasi
su iz MarkuSevca u Zagrebu, mladi momci sviraju izvanredno. Kako sam vecer
ranije vozio po nevremenu iz Splita za Zagreb ne mogu izdrZati, umor me
svladao. Sanja je ostala i uzivala u pjesmama koje sam i ja u pocetku cuo (soba
je odmah iznad restorana) a onda zaspao ko top!

Kada smo prilazili selu u koje ¢e nas smjestiti obuzeo me neki cudan os-
jecaj! Jednom sam ve¢ napustao ognjiste i dugo vremena imao nevidenu Zelju
da se povratim na njega. I vratio bi se da su prilike dopustale, nu kako je vrime
prolazilo tako me ta Zelja napustala. Sto li ée se sada desiti, §to nas ceka...?

U jutro nam domacin Zeli docarati ljepote svoje domovine! Da, svoje do-
movine iako za nas Hrvate to ne zvuci ba$ uobicajeno. I Srbi su u Hrvatskoj
nesto manje stoljeca no tesko je ocekivati da Hrvatsku svojom zovu... Ali sa to-
likim zanosom pri¢a o svojoj staroj domovini da je tu njegovu ljubav tesko us-
poredivati i s nama u Hrvatskoj. Odlazimo do obliZnjeg sela u kojem se smjestio
dvorac plemenitaske obitelji Széchenyi. Sanja je ve¢ obisla dvorac i odlazi na
kavu s Anitom. Zanimljivo ih je promatrati kako se sporazumijevaju jer Anita
tek uci hrvatski... O Széchenyijima Franjo zna dosta ali uz pomo¢ pripremlje-
nog prijevoda vodi¢a po dvorcu docarao mi je znacaj te obitelji u madarskoj
povijesti ali i pregled njihove proslosti opcenito. Zapamtio sam da su Széchenyiji
ostali u dobrom sije¢anju Madarima kao plemic¢i koji su brinuli o svome narodu,
da nisu bili tako rastro$ni kako je to bilo uobicajeno kod nekih drugih obitelji.
Vracajuéi se prema Sopronu navratili smo do dvorca velike plemenitaske obitelji
Eszterhdzy. Prekrasan dvorac vanjstinom, nismo imali vremena obici no vidi se
drugaciji pristup nacinu Zivota od Széchenyija.

Vecina kuca je poruSena ili zapaljena, sve je opustoseno. Vodici nas ras-
poreduju po selima temeljem nekakvoga popisa za kojeg ne znam tko ga je ura-
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dio. Moja obitelj dobila je imanje u sredistu sela. Bilo nas je sedmero i svi smo
se prvu vecer smjestili u maloj kucici koja je bila ¢itava. Nisam mogao zaspati.
Izmolio sam Oce nas i Zdravo Mariju po prvi put u novoj kuci sa nadom da sve
bude u redu. BoZe moj tebi se sada obracam i molim te da nam svima pomognes,
da nam olaksas muke i patnje. Kako nisam oka sklopio no¢ je trajala duZe nego
inace pa mi se svasta motalo po glavi. Stalno sam pred ocima imao rodbinu i
prijatelje susjede koji su ostali na hrvatskoj zemlji. Sto li ée biti sa njima, hoce
li se oduprijeti Turcinu, hoce li im tko pomoci. Dvojba koju sam imao prije nego
sam se odlucio krenuti u nepoznato i dalje me drzi. Jesam li dobro postupio,
jesam li pobjegao ili nisam?! Nu jednu sam odluku nocas donio: dok me bude
sve ¢u dati od sebe da pomognem mojoj napacenoj hrvatskoj zemlji, da traZim
nacine kako to ostvariti!

Poslije podne Franjo me poveo u spomen kucu u kojoj se cuva dosta starih
predmeta i dokumenata. Malo je zapuStana ali meni ipak jako zanimljiva.
Narocito su mi zanimljive stare fotografije a i ja sam poneku uradio, za us-
pomenu. Na vecer smo posijetili Franjine roditelje u obiteljskome domu Pajrice-
vih. Franjo stariji je osebujna osoba, prosvjetni radnik pun duha, cijenjen u kraju.
Molio sam ga da govori starim govorom kakav se i danas ovdje zadrZao §to mi
je i uslisio. Uz njegovo domace vino razgovor je bio sve zanimljiviji i zanim-
lika upoznati nekoga na ovaj nacin. Kao da sam svoje pretke ¢uo i vidio, one koji
su Zivjeli prije petstotina godina. Odlucio sam ovdje dovesti moje prijatelje i
pokazat im $to sve propustaju ne znajuci za ovo nacionalno bogatstvo.

Danas sam bio na prvome skupu koji je glavar uprilicio sa ciljem da nas upozna
sa buducim planovima. Svi smo se nekako smjestili u vecu kucu sa krovom, mi
muski naravno. Dogovorili smo se da prvo obnavljamo crkvu a onda ispo-
mazemo jedni drugima u obnovi kuca. Receno je da ¢e gospodar nesto pomoci,
nu kako nas je puno nisam bas siguran u veliku korist. U blizini se nalazi grad
Odenburg (Sopron) u koji se smjestio i gospodar prije turskoga pohoda. Grad
Jje obranjen ali su zato sva ova sela jako stradala. Odredena je grupa koja ce
uraditi prijedlog raspodjele kuca i zemlje. Nadam se da ¢e uraditi sve posteno...

U jutro smo poslije dorucka s Franjom otisli do obliZznjega brda s kojeg se
divno vidi Koljnof, ali i Sopron. Tamo su i vinogradi oevi. Manirom vrsnoga
vodica Franjo nas odusevljava. Odlazimo u centar grada, prvo restoran po do-
macinovom izboru sa ukusnim jelima i odlicnim vinima. Anita je s nama i sve
bolje govori hrvatski. Posjet starom dijelu uz iskusno vodenje, tradicionalno
ispijanje ¢aja u lokalu koji je Cesto posjecivao Franz Liszt, Setnja prohladnim
gradom i povratak u Koljnof. Ja sam odusevljem, Sanja takoder.
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Rano u jutro stigao je glasnik da nas gospodar poziva u Sopron, radi daljnih
dogovora. Spremio sam se i uputio sa knezom, na konjima. Sopron je vrlo blizu
nasega sela i ubrzo sam ugledao veliki utvrdeni grad. Na visokim i Sirokim ka-
menim zidovima vide se tragovi turskih topova od zadnjega pokuSaja zauzi-
manja grada. Na samome ulasku u grad ceka nas gospodar i time nam ukazuje
veliku cast. Odlazimo do njegove palace koja nije jako prostrana, veca kuc¢a na
kat, uredena. Na velikom stolu pripremljen je pribor za rucak, tu su i neki drugi
ljudi ali i gospodareve dvije prekrasne kéerke. Sa njima govorimo hrvatski dok
ostala gospoda razgovaraju njemackim jezikom. Shvatio sam da su oni visoki
odlicnici u gradu. Razgovarali smo o mnogo Cemu, najvise o uvjetima nasega
smjestaja, problemima na koje smo naisli, planovima uredenja ali i sudjelova-
nja u vojnim postrojbama. Da, opasnost nas prati i dalje, nismo joj umakli. Nu,
Sto je tu je...

Na povratku u Koljnof odlazimo na mjesno groblje, smjesteno na manjoj
uzvisini. Nadgrobni spomenici ovdje pricaju staru hrvatsku pricu. Gotovo su
svi sa hrvatskim prezimenima, izvornim ili modificiranim na madarski. Kao da
sam u svojoj domovini, na Mirogoju!

Nocas je umro Petrina, najstariji medu nama, imao je 62 godine. Sastali
smo se da vidio gdje cemo ga ukopati. Neki predlaZu da osnujemo novo groblje
u blizini porusene crkve, neki pak da prosirimo zateceno. I bi tako, mrtvima je
mjesto zajedno. Poslije podne je bio ukop, dosao je svecenik iz Soprona. Petrina
Jje tako prvi Hrvat koji je ukopan ovdje na ugarskoj zemlji. Slava mu. Nadam se
da ¢e Bog dati da se ovdje smirimo, da ne moramo lutati od zemlje do zemlje,
da ¢e ovo groblje postati nasSe sjecanje stoljecima, tisucljecima...

Prije samoga povratka posjetili smo Franjin dom. To je uredena kuca u
blizini Levande, kucéa u kojoj Zivi njegova obitelj ali i prostor u kojem on radi.
Kratko smo se zadrZali, popricali o mnogo toga jos, kao da smo tek dosli... Ko-
liko god bilo vremena sa ovim ¢ovjekom nikada nije dosadno. Povratak je istim
putem prema jugu, u nasu i Franjinu Hrvatsku.

Proslo je punih 20 godina od kad smo se doselili u ovo selo. Danas po
nicemu nebi rekao da je bilo razoreno, spaljeno. Kuce su obnovljene, mnoge
sagradene na novo, djece je puno selo, danas nas je duplo vise nego kada smo
dosli. Sve su njive obradene, nove iskrcene, sume uredene, putevi popravljeni,
crkva nova sagradena... Turcin se i dalje zalice u ove krajeve ali nije ovamo
dolazio. Moglo bi se reci da je sve kako smo samo poZeljeti mogli. Nu, mene
svaki dan muci jedna pomisao na moju staru zemlju, kucu, grob mojih predaka.
Turcin je tamo veé dugo i kao da nikada nece ni oti¢i. Dode mi da ovako star i
onemocao otidem dolje da umrem, da Zivim sa svima mojima starima. Nu opet
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me druga misao pokoleba i kaZe mi da je bolje da ovdje umrem i da Zivim sa po-
tomcima mojim. Moj najstariji unuk nosi moje ime Franjo, tesko mi je ostaviti
ih sve i otici, tko ¢e malome Franji pricati price iz Domovine, iz davnine, tko
Ce... Nadam se da ¢e doci dan kad ¢e moja stara domovina biti slobodna od
Turcina, nadam se da je drugi nasi neprijatelji nece porobljavati, da ¢e moj
narod Ziviti u slobodi i da ¢e moj mali Franjo ili njegov unuk istoga imena slo-
bodno sjesti na konja i oti¢i u Hrvatsku moju, posjetiti grobove didova mojih,
vratiti se pa opet otici, pa se vratit, pa otic.... Nadam se da e sjeme lavande koje
sam ponio sa sobom i posadio ovdje, kad se vrime popravi niknuti i sjecati sve
moje potomke na staru postojbinu, neka ta «Levanda» bude simbol i veza...

Kophdzi pipdsok
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Levanda étterem és panzio Kophdzdn
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Oszlav misék

Ez év dprilis 14-én és 25-én Képhdzan és Kbszegen rég vart események tanui
lehettiink.

Oszldv miséket celebraltak, melyek nagyon hasonlitanak a majd 500 éve
idetelepiilt 6seink miséihez.

Ennek bizonyitéka a Kelénpataki misekonyvbe bejegyzett harom frasmoddal
(glagolyita, cirill és latin) irt miserészlet, mely az itt é16 horvatok egyik
legrégebbi frasos emléke. A jelenlévék meggy6zddhettek réla, milyen szép
nyelvrdl és dallamokrdl is van sz6. A glagolyita tradicié egy részét érezhettiik at.

Zminjbsl érkezett vendégeinknek koszonhetden soha el nem felejthetd
élményben volt résziink.

A 16. szdzad elején megtortént letelepedéskor a horvatok sajat glagoljita
papjaikkal, sajat irdssal és sajat nyelvli misével érkeztek 1j hazdjukba. Ez az
akkori Eurépdban egyediildllé tradicié és kultdra gyakorlatilag ,,immunissd”
tette Oket a megjelent Uj valldssal, a reformacidval szemben.

A kovetkezbkben a mise egész szovegét kozoljik.

Staroslavenske mase

24-o0g i 25-o0g aprila/travnja ovoga ljeta se dogodilo u Koljnofu i Kisegu ¢a smo
ve¢ dugo cekali.

SluZile su se masSe, ke su vrlo sliéne onim, s kimi smo se mi u 16. stolje¢u
doselili simo u nasu novu domovinu.

To dokazuje i zapis na KlimpuSkom misalu, koji je jedan od najstarijih
pisanih dokumentov danasnjih gradiS¢anskih Hrvatov, napisan na glagoljici,
¢irilici (bosancici) i latinici.

Oni, ki su bili nazo¢ni mogli su se uvjeriti, kako je to lipi jezik lipe melodije.
Mogli smo u nasoj dusi ocutiti glagoljasku tradiciju.

Zahvaljujué¢ nafim gostom iz Hrvatske iz Zminja dostali smo jednu
uspomenu, koju nikad neéemo zabiti.

Kada smo se prije skoro 500 ljet simo doselili imali smo ada svoje popove
glagoljase, svoje pismo, svoju liturgiju na staroslavenskom jeziku i lipo gluSecu
duhovnu glazbu.

Sve to stolje¢ima prije od drugih narodov Europe. Nije ni ¢udo, da su na
novu vjeru, protestantizam nasi ljudi bili skoro pa «imuni».

U daljnjem tekstu ¢emo vam prezentirati tekst ove staroslavenske maSe.
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PJEVANA SVETA MASA

NA STAROSLAVENSKOME /
STAROHRVATSKOME JEZIKU

Koljnof, hodocasna crikva bl. Marije Divice subota 25.
travnja/aprila 2009. ljeta u 19 uri Kiseg, crikva sv. Emerika nedilja
26. travnja 2009. ljeta u 11 uri

Pjevane dijelove mise pod nazivom Staroslavenska sveta masa v ast Starogorski
Kraljici uglazbio je vI¢. Vinko Vodopivec, a izvodni ih MjeSoviti pjevacki zbor
sv. Mihovila — Zminj kojim ravna Aleksandra Orbanié. Za orguljama su Nela
Bozac i Silvana Tumpic.

CIN ZACELNI - RITUS INITIALES

Zbor: Ulazna pjesma: «Svjati Boze»
(za mjeSoviti zbor obradio Branko Okmaca)

Svecenik: Prizri na me, i pomiluj me, Gospodi:
Vskiliknéte Bogu vsa zemlja.
Pojite imeni jego,
dadéte slavu hval€ jego, aleluja

Svecenik: Va ime Otca, i Sina, i Duha Svetago.
Narod: Amen.
Svecenik: Blagodét Gospoda naSego Isuhrsta

i ljubi Bozija i obecanije Svetago Duha
budi sa vsémi vami.

Narod: I's duhom tvojim.
Svecenik: Bratije, poznajim gréhi svoje,

da spodobim se slaviti svetije tajni
(Postojit nékoliko vréme v mlc¢aniji. Po tom vsi kupno tvoret ispovéd)
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Svi: Ispovédaju se Bogu vsemoguéumu i vam, bratije,
jako sgrésih zelo
pomisljenijem, slovom, délom i ostavljenijem:
moj gréh, moj gréh, moj préveliki gréh.
Témze molju blaZzenuju Mariju vsagda Dévu
vse anjeli i svetije, i vas bratije,
moliti se za me ka gospodevi Bogu Nasemu.

Svecenik: Pomiluj nas vsemogi Bog i,
otpustiv gréhi nase,
privedi nas v Zivot vécni.

Narod: Amen.

GOSPODI - KYRIE

Zbor: Gospodi, pomiluj. Gospodi, pomilu;j.
Hrste, pomiluj. Hrste, pomiluy;.
Gospodi, pomiluj. Gospodi, pomilu;j.

SLAVA - GLORIA
Svecenik: Slava va visnjih Bogu...

Zbor: Slava visnjih Bogu
i na zemlji mir ¢lovékom blagovoljenija.
Hvalim te, blagoslovljajem te,
klanjajem ti se, slavoslovim te,
hvali vzdajem tebé velikije radi slavi tvojeje,
Gospodi BoZe, Césaru nebeski,
Boze Otce vsemogi.
Gospodi Sine jedinorodni, Isuse Hrste.
Gospodi Boze, Agance Bozi, Sine Otac
vzemljej grehi mira, pomiluj nas,
vzemljej grehi mira, primi molenija nasa.
Sedej o desnuju Otca, pomiluj nas.
Jako ti jedin svet, ti jedin Gospod, ti jedin
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Visnji, Isuse Hrste,
sa Svetim Duhom va slavé Boga Otca.
Amen.

Svecenik: Pomolim se.

Da vsagda radujut se ljudi tvoji, BoZe, o obnovljenej
jnosti duha. Da, iZe nine veselet se vzdanomu
dstojanstviju vsinovljenija, vskrsenija dan nadejeju
itinnago veselija Zdut.

Gospodem naSim Isuhrstom Sinom tvojim, iZe s
toboju Zvet i cesarstvujet, v jedinstve Duha Sveta Bog,
va vse veki vek.

Narod: Amen.

PRVOJE CTENIJE

Vladatelja Ze Zizni ubiste. Jego ze Bog vskrési ot mrtvih.

Ctac: Ctenije d&janij apustolskih (3, 13-15, 17-19)

V oni dni, otvrz Petar usta svoja, rece k ljudem: Bog Avraamov, Bog Isakov,
Bog Jakovalj, Bog Otac nasih proslavi sina svojego Isusa, jegoZe vi prédaste i
otvrgoste se jego préd licem Pilatovom, sudecu jemu pustiti. Vi Ze svetago i
pravadnago otvrzoste se i prosiste muza ubijicu dati vam. Vladatelja Ze Zizni
ubiste! Jegoze Bog je vskrési ot mrtvih, jemuze mi svédételji jesam. I niné,
bratije, védé jako nerazuménijem stvoriste, jakoZe i knezi vasi vstase na krv
nepovinnu. Bog Ze, jaZe préje rece usti v§¢h prorok postradati.Hrstu svojemu
isplni. Pokajte se ubo i obratéte se da zagladet se grési vasi.

Narod: Bogu hvali.

PSALAM:(Ps 4, 2, 4,7, 9)

Ctac: Znamena se na nas svét lice tvojego, Gospodi.
Narod: Drzava moja i pribéZis¢e moje jesi ti.
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Ctaa

Narod:

Ckac:

Narod:

Ckac:

Narod:

Ckac:

Narod:

DRUGOJE CTENIJE

16:33 PiEe 130

Vnegda vazvah, usliSa me, BozZe, v pravde mojej
skrbi rasprostanil me jesi.
Pomiluj me, Gospodi, usli§i molitav moju!

vvev 2

Drzava moja i pribéZis¢e moje jesi ti

Uvédéte jako udivi Gospod prépodobnago svojego.
Gospod uslisit me jegda vzovu k njemu

Drzava moja i pribéZis¢e moje jesi ti.

Mnozi bo glagoljut: «Kto javit nam blagaja?»
Znamena se na nas svét lica tvojego, Gospodi.

Drzava moja i pribézis¢e moje jesi ti.

V miré vkupé usnu i pociju jako ti, Gospodi, edin na
upvanije vselil me jesi.

vvev 2

Drzava moja i pribéZis¢e moje jesi ti.

I ta jest océSéenije o naSih gréséh i ot vsego mira.

Ckac:

Ctenije Prvije epistolije svetago Ivana apustola (1J
2, 1-5a) Ceda moja, se pisu vam da ne sagréiajete.
I asce kto sagrésit, utésitelja imam k otcu Isuhrsta
pravdiva. I ta jest océScenije o nasSih gés€h, ne o
nasih Ze taciju gréseh, na i ot vsego mira. I ot sego
razumévajem jako poznahom i: asée zapovédi jego
sabljudajem. IZe glagoljet se znati Boga, zapovédi
Ze jego ne sabljudajet, laz jest i v njem istini nést.
A ize slovo jego sabljudajet, v istinu v tom ljubi
BozZija svrSena jest.
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ALELUJA:

Zbor:

Zbor:

EVANJELIJE

Svecenik:

Svecenik:

Narod:

Svecenik:

Narod:

16:33 PiEe 131

Slovo Bozije.

Aleluja!

Gospodi Isuse, skazi nam Knjigi;
srce nase vzgarajet se jegda glagoljesi nam!

Aleluja!

Poveli, Gospodi, blagosloviti.
Budi Gospod v srdci tvojem i v ustnu tvojeju:
Da dostojino i podobno vazvéstisi Evanjelije jego:

Va ime Otca, i Sina, i Duha Svetago. Amen.

Ocisti srdce moje i ustne moje, vsemogi Boze,

Da svetoje Evanjelije tvoje dostojino vazvéstiti
vazmogu.

Gospod s vami.

I's duhom tvojim.

Podobase postradati Hrstu i vskrsnuti ot mrtvih treti
dan.

Ctenije svetago Evanjelija ot Luki (Lk 24, 35-48)

Slava tebé&, Gospodi!
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Narod:

Svecenik:

V ono vréme: Ucenika povédaseta jaze biSe na puti i
kako ga poznasta v prélomljen;ji hléba.
PovédavSima ima, sta Isus posrédé ucenik svojih i
reCe im: «Mir vam! Az jesam, ne bojte se.» Ubojavse
Ze se i préstras$ni bivSe jako mnéhu se duh vidéti.
I rece im Isus:

Pocto smuceni jeste i pocto pomisljenija vhodet v
srdca vasa;

Vijte rucé moji i noze moji,jako se jesan az.
Osozéte me i vijte,

jako duh plti i kosti ne imat,

JakoZe me vidite imuca.

I se rek, pokaza im ruce i noZe svoji, joS¢e Ze im ne
vérujuem i diveéem se za radost. I re¢e im: «Imate
li ¢to snédno sadé?»

Oni Ze dase jemu Cest ribi peceni. I jad pred njimi,
prijam ostavsaja dast i k njim i ree im:

«Se sut slovesa jaze glagolah vam jegda jos¢e s vami
béh, jako podobejat isplniti se vSem jaze pisana sut
v zakoné Moiséové i v prorocéh i v psalméh o mné.»
Tagda otvrze im um da razumé&jut Knjigi i rece im
jako tako pisano jest:

«I tako podobaSe postradati Hrstu i vskrsnuti ot
mrtvih v treti dan. I propovédeti se v ime jego
pokajaniju i otpoSceniju gréhov va vse jaziki,
nacanSe ot Jerusolima.

Vi Ze jestesvédételji sim. I se az poSlju obétovanije
ot otca mojego na vi. Vi Ze sédéte v gradé
Jerusolimscé donjdezé oblécete se siloju svise.»

Slovo Bozije.
Hvala tebé, Hrste.

Créz evanjelska reCenija da ocistet se nasa
sgréSenija.
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Slovo — Homilija

Ispovedanije veri — Credo

Svecenik:

Narod:

Veruju v jedinago Boga,

Otca vsemogucago, tvorca nebu i zemlji,
vidimim vsem i nevidimim.

I v jedinogo Gospoda Isusa Hrsta,

Sina Bozija jedinorodnago,

i ot Otca rojenago preje vseh vek.

Boga ot Boga, svet od sveta,

Boga istinna ot Boga istinago,

rojena, ne stvorena, jedinosu¢na Otcu:
imZe vsa bise.

IZe nas radi ¢lovek i naSego radi spasenija
snide s nebes.

I vaplti se ot Duha Sveta

iz Marije Devi, i vacloveci se.

(Glagljuce slovesa sledujuca, daZe do vacloveci se, vsi priklonjajut se.)

Raspet Ze za ni pri Pontijscem Pilate;

mucen i pogreben bist,

i vaskrse treti dan po Pisaniju,

i vzide na nebo, sedit o desnuju Otca.

I paki imat# priti sa slavoju, sudit Zivim i mrtvim,
jegoze cesarstviju ne budet konca.

I v Duha Svetago, Gospoda i Zivotvorec¢ago:

ot Otca i Sina ishodecago.

S Otcem ze i Sinom kupno poklanjajema i
saslavima:

ize glagolal jest proroki.

I v jedinu, svetuju, katoli¢asku i apostolskuju
Crkav.

Ispovedaju jedino kr$cenije v otpuscenije grehov.
I ¢ekaju vaskrsenija mrtvih,

I Zivota buducéago veka. Amen.
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Molitva vseljudska — Oratio Universalis

Svecenik:

Narod:

Svecenik:

Narod:

Svecenik:

Narod:

Svecenik:

Narod:

Svecenik:

Narod:

Svecenik:

Narod:

Hrstu Gospodu, iZe jest glava nasa

ijegoze mi udi jesam,

poklanjajuce se s radostiju vapijem:

Pridi cesarstvo tvoje, Gospodi.

Pridi cesarstvo tvoje, Gospodi.

Crkav tvoju, Spasitelju nas, jedinstva
¢lovecaskago roda

Zivoju postavi svetboju i svrSenim vseh narod
spasenija tajenstvom.

Pridi cesarstvo tvoje, Gospodi.

Druzinstvu biskup s papoju nasim Benediktom
vsagda bliz budi imZe jedinstva, ljubve i mira
dari podaj.

Pridi cesarstvo tvoje, Gospodi.

Stvori da tesneje sajedinet se tebe, bozanstvenej
glave hrstjane

i cesarstvo tvoje svedeteljstvom Zivota vzglasajut.

Pridi cesarstvo tvoje, Gospodi.

Mir veku podaj da bespecalstvo i tihost vsagde
cvateta.

Pridi cesarstvo tvoje, Gospodi.

Poslednago vskreSenija slavu podaj umrvsim
i ihZe ni blazenstvija stvori biti pricestniki.

Pridi cesarstvo tvoje, Gospodi.

134



regionalis-ujra.gxp 2009.06.22. 16:33 PiEe 135

Sluzba Evharistijana — Liturgia Euharistica

Zbor: «S nami Bog»
(za mjeSoviti zbor obradio Branko Okmaca)

Svecenik. Blasgoslovljen jesi, Gospodi, BoZe vsego mira,
jako tvojeju S¢edrotuju prijehom hleb,
iZe tebe prinosim, plod zemlje i dela ruk
¢lovecaskih:
iZe nam budet hleb Zivotni.

Narod: Blagoslovljen Bog va veki.
Svecenik: Seje vodi i vina tajnoju togo boZanstva budem
op¢iniki,

iZe ¢lovec€anstva nasego izvoli biti pri¢estnik.

Svecenik. Blagoslovljen jesi, Gospodi, BoZe vsego mira,
jako tvojeju S¢edrotoju prijehom vino,
jeze tebe prinosim, plod lozi i dela ruk
Clovecaskih,
jeze nam budet pitije duhovnoje.

Narod: Blagoslovljen Bog va veki.
Svecenik: V duse smerenija i v srdci skrusene vsprimem se
toboju,

Gospodi; i tako budi Zrtva nasa pred toboju danas,
da ugodna budet tebe, Gospodi BoZe.

Omij me, Gospodi, ot bezakonija mojego,

i ot greha mojego ocisti me.

Svecenik: Molite, bratije: da moja i vasa Zrtva
prijetna budet u Boga Otca vsemogucago

Narod: Primi Gospod Zrtvu ot ruku tvojeju
va hvalu i slavu imene svojego,
va polzu takoje nasu i vseje Crkve svetije svojeje.
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Nad prinosi:

Svecenik: Primi, molim te Gospodi, dari radujuce se crkve,
i jejze ves¢ tolikije radosti dal jesi,
vecnago veselija podaj.

Hrstom Gospodem nasim.

Narod: Amen.

Propacija — Prefatio

Svecenik: Gospod s vami.

Narod: I's duhom tvojim.

Svecenik: Gore srdca.

Narod: Imam ka Gospodevi.

Svecenik: Hvali vzdadim Gospodevi Bogu nasemu.
Narod: Dostojno i pravedno jest.

Svecenik: V istinu dostojno i pravedno jest, pravo

1 spasiteljno,

nam tebev sagda i vazde hvali vzdavati,
Gospodi sveti, Otce vsemogi, vecni Boze
Hrstom Gospodem nasim.

V njemze vsa oglaviti blagoizvoli

i ot plnosti jego vsem nam prijeti poda.
IZe v obraze boZji si, sebe unicizi,

i krviju kriZa svojego primiri vsacaskaja.
OtnudeZe vznesen jest nad vsa

i vsem poslusajuéim jego

bist vina spaseniju ve¢nomu.

I togo radi s Anjeli i s Arhanjeli,

s Prestoli i Gospodstvii,
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sa vseju siloju nebeskago vojinstvija,
pesan slavi tvojeje vspevajem, bez konca
glagoljuce:

Svet — Sanctus

Zbor: Svet, Svet, Svet Gospod Bog, Sabaot.
Plna sut nebesa i zemlja slavi tvojeje.
Hosanna va visnjih.
Blagoslovljen gredi va ime Gospodnje.
Hosanna va visnjih.

Molitva Evharistijna III — Prex Euharistica III

Svecenik: V istinu svet jesi, Gospodi,
i pravo te hvalit vsa tvar toboju sazdana,
jako Sinom tvojim,

Gospodem nasim Isuhrstom,

delajuci sile Duha Svetago,

vsa Zivisi 1 svetisi,

i ljudi svoje sbirati ne prestajesi,

da od vstoka slncana do zapada
prinoSenije Cisto Zret se imeni tvojemu.

PrileZno ubo te, Gospodi, molim,

da sije dari, jeze tebe osvecajemi prinesom,
temje Duhom osvetiti izvolisi

da budet Telo i1 TKrv §

Sina tvojego Gospoda nasego Isuhrsta,

po jegoze zapovedi sije tajni slavim.

Ta v no¢, v njuze predajase se,
prijet hleb

i tebe hvali vzdav blagoslovi,
prelomi, i dast u¢enikom svojim, glagolje:
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Primete i jadite ot sego vsi:
se bo jest telo moje, jeZe za vi predast se.

Podobnim obrazom po vecere
prijem casu,

i tebe hvali, vzdav blagoslovi,

i dast u¢enikom svojim, glagolje:

Primete i pijte iz njeje vsi:

se bo jest casa krve mojeje
novago i ve¢nago zaveta,

jaze za vi i za mnogije izlijet se
v otpuscenije grehov.

Sije tvorite v moje vspominanije.

Tajna veri

Narod: Tvoju semrt vazves$éajem, Gospodi
i tvoje vaskrsenije ispovedajem,
donjdeze pridesi.

Svecenik: Pametujuce ubo, Gospodi,

spasonosnu muku togoje Sina tvojego,

takoje Ze divno vaskrsenije

i vznesenije na nebo,

na i ¢ajuce vtorago jego priSastvija,

prinosim tebe, hvali vzdajuce,

siju Zrtvu Zivu i svetu.

Prizri, molim te, na Zrtvu Crkve svojeje

i, poznavaje, Prinos,

jegoze zrenijem vshotel jesi umilostivljati se,
podaj da iZe Telesem i Krviju Sina tvojego krepim se,
Duhom Svetim jego naplnjeni,

jedino telo i jedin duh obre¢em se v Hrste.

Ta da ni svSit tebe v dar veéni,

da vazmozem postignuti dostojanije s izbranimi
tvojimi,

prveje s preblaZzenoju Devoju, Bogorodiceju
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Marijeju,

s blaZenimi Apostoli tvojimi i slavnimi muceniki
i sa vsemi Svetimi, ihze molitvami

prisno nadejem se na tvoju pomoc¢.

Si Zrtva nasego primirenija da prospejet,
molim te, Gospodi,

V mir i spasenije vsemu miru

Crkav svoju stranstvujuéu na zemlji,

va vere i ljubvi utvrditi izvoli

s rabom svojim Papoju nasim Benediktom
i Biskupom nasSim Ludovikom,

s biskupskim ¢inom i sa vsemi sveceniki,
sa vsemi Ze ljudmi obnovljenija tvojego.
Bliz budi milostivo obetom seje ¢eljadi,
juze sebe pristojati vshotel jesi.

Vse sini svoje vsude rastoceni

sebe, milostivi Otce, milosrdno pricisli.
Bratju naSu umrSuju

i vse tebe ugodivseje, iZe ot sego veka preminuse,
ieZe nadejem se

vkupe slavi tvojeje prisno nasicati se,
Hrstom Gospodem nasim,

imZe vsemu miru vsa blaga podajesi.

Svecenik: Tem, i s tem, 1 v tom,
jest tebe Otcu vsemoguéumu,
v jedinstve Duha Svetago
vsaka Cast i slava
va vse veki vekov.

Narod: Amen.
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Cin Pricescenija — Ritus Communionis

Svecenik: Zapovedmi spasiteljnimi nauceni,
i boZastvenim nastavljenijem vobrazeni,
smejem glagolati.

Narod: Otce nas, iZe jesi na nebeseh,
sveti se ime tvoje,
pridi cesarstvo tvoje,
budi volja tvoja,
jako na nebesi i na zemlji.
Hleb na$ vsedanni daj nam danas,
i otpusti nam dlgi nase,
jakoZe 1 mi otpuscajem dlzZnikom naSim,
ine vavedi nas v napast,
na izbavi nas ot neprijazni.

Svecenik: Izbavi ni, molim te, Gospodi, ot vseh zal,
daj milostivo mir v dni nase,
da milostiju tvojeju pomozZeni
i ot greha vsegda budem svobodni
i ot vsakogo smucenija bespecalni:
¢ajuce blaZenago upvanija
ijavljenija Spasa nasego Isuhrsta.

Narod: Jako tvoje jest cesarstvo,
i sila, 1 slava va veki.

Svecenik: Gospodi Isuhrste, iZe ree Apustolom svojim:
Mir ostavljaju vam, mir moj daju vam:
ne zri greh nasih,
na veru Crkve svojeje;
juze po volji svojej
umiriti i sjediniti izvoli.
1Ze Zivesi i cesarstvujesi va vse veki vekov.

Narod: Amen.
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Svecenik: Mir Gospodanj budi vsegda s vami.
Narod: I's duhom tvojim.

Svecenik: Vzdadite mir drug drugu.

Svecenik: Se smesenije Tela i Krve Gospoda nasego

Isuhrsta budi prijemljuéim nam v Zivot vecni.

Agance — Agnus Dei

Zbor: Agance Bozi, vzemljej grehi mira, pomiluj nas.
Agance Bozi, vzemljej grehi mira, pomiluj nas.
Agance Bozi, vzemljej grehi mira, daruj nam mir.

Svecenik: Gospodi Isuhrste, Sinu Boga Zivago,
ize voljeju Otceju,
kupno delaju¢u Duhu Svetomu,
semrtiju svojeju mir ozivotvoril jesi,
izbavi me sim svetosvetim
Telom i Krviju svojeju
ot vseh bezakonij mojih i ot vseh zal:
i stvori me tvojim vsegda prilepljati se
zapovedem,
i ot tebe nikoliZe otlucati se ne dopusti.

Svecenik: Se Agnac Bozi, se vzemljej grehi mira
Blazeni zvaniji na veceru Agancu.

Narod: Gospodi, nesam dostojin,
da vnidesi pod krov moj,
na takmo rci slovom
iiscelejet dusa moja.

Svecenik: Telo Hrstovo shrani me v Zivot vecni.
Krv Hrstova shrani me v zivot vecni.
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Sanja Kozlica

Versek — Pjesme

Sanja Kozlicat, zagrabi irén6t néhdny éve ismertiik meg, amikor a nasicei cso-
port tagjaként érkezett hozzank, Sopronba. Azéta baratok lettiink és 6 tobbszor
latogatott el mar hozzank. Az els6 alkalommal is verssel ajaindékozott meg min-
ket soproni és Sopron kornyéki horvatokat, Bardtaink a cime, melyet magyarra
is leforditottunk. Az6ta még két verset irt csak nekiink, ami biiszkeséggel tolt
el minket. Mikor nemrég arra kértem Sanjat, mesélje el versei sziiletésének
koriilményeit, ezt valaszolta nekem.

Hogyan is sziilettek meg a ,,Lélek planetdriuma’ cimii verseskotetben sze-
repld verseim, melyeket a Magyarorszdgon él6 gradistyei horvdtok szdmdra
irtam?

Abban az id6ben, mikor elkezd6dott egyiittmiikodésem a nasiceiekkel, kik
néhdny versemet megzenésitették, meghivtak engem Magyarorszagra, hogy
részt vegyek veliik a Soproni Horvat Napokon...

Igy sziiletett meg bennem a vagy, hogy tobbet megtudjak a gradistyei horvé-
tokrdl. Megsziiletett Bardtaink (Prijatelji) cimi versem, melyet magammal vit-
tem, és a F§ téren, valamint a Szent Mihdly-templomban is elszavaltam. Ezek
a horvat napok mély nyomot hagytak bennem. Megéreztem, hogy ezeknek az
idegenben €16 honfitarsainknak mennyit jelent minden horvat sz6. Megéreztem
még valamit. Taldn ott idegenben azok az emberek jobban érzik kotddésiiket
népiikhoz. Sopronba és Képhdzara azéta is nagy orommel tértem vissza, mivel
igazi bardtokra tettem szert. gy sziiletett aztan meg a mésik két vers is, melyeket
belevettem legijabb verseskotetembe.

Hogyan is sziiletett a konyvecske? A cime magéért beszél. Néhany kiilon-
leges 1€lek arra késztetett, hogy irjak nekik néhany verset. A vers ott sziiletik
meg, ahol érzelem van.

A szépirodalmi mi olyan, mint a szavakbdl all6 gyonyord szottes, amikor
tele van tiszta és intenziv érzelemmel.

A Magyarorszagon €16 gradistyei horvatok e széttes részei, mellyel az én
lelkem is 4t van sz6ve.
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Sanju Kozlicu, pjesnikinju iz Zagreba
upoznali smo prije nekoliko godina, kada
je dosla nama u goste u Sopron s grupom
iz NaSica. Od onda se razvilo prijateljstvo
i ona je viSe puta boravila medu nama.

Ve¢ je prilikon prvog svog dolaska po-
darila nama Hrvatima iz Soprona i okolice
pjesama, koju smo i preveli na madarski
jezik. Od onda je napisala joS nekoliko
pjesmam posvecenih bas nama, §to je ve-
lika Cast i ponosni smo na to. Kada sam ne-
davno pitao Sanju, kako su nastale te lijepe
i inspirirane pjesme, ona mi je odgovorila
ovako:

Kako su nastale pjesme iz zbirke
«Planetarij duse», posvecene gradiséan-
skim Hrvatima u Madarskoj?

Sanja Kozlica

Kada je zapocela moja suradnja s Nasicanima, koji su uglazbili neke moje
pjesme, pozvali su me da idem s njima u Madarsku, na Dane Hrvata .... Tako je
u meni bila pokrenuta Zelja da saznam Sto viSe o gradiS¢anskim Hrvatima.
Nastala je pjesma «Prijatelji» (2005. godina) s kojom sam otisla u Sopron, te je
procitala na Glavnom trgu i u crkvi St. Mihovil. Ti hrvatski dani u Sopronu,
ostavili su na mene dubok trag. Osjecala sam da tim naSim ljudima u tudini,
istinski znaci svaka naSa rije¢. Tamo sam osjetila i jo$ nesto. Ljudi u tudini jace
i intenzivnije osjecaju pripadnost svom narodu.

Sopron i Koljnof postala su mjesta u koja sam se i kasnije rado vracala, jer
sam tamo uistinu ostavila prijatelje koje sam stekla prilikom prvog susreta.

Tako su nastale joS dvije pjesme, posvecene gradiS¢anskim Hrvatima, «Sus-
ret Hrvata» i «Slike iz domovine» (2007. godina), te su sve tri pjesme objavljene
u zbirci poezije «Planetarij duse».

A kako je nastala Zbirka?

Sam naziv govori. Neke posebne duSe u mojem Zivotu su me dotakle i in-
spirirale da im napiSem i posvetim pjesme.

A pjesma nastaje tamo gdje ima osjecaja. Poezija je kao jedno prelijepo
tkanje od slova, kada je natopljena Cistim i intenzivnim emocijama. Gradi§¢an-
ski Hrvati u Madarskoj sasvim su sigurno dio tog tkanja kojim je protkana i
moja poezija.
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Képek a hazabdl

A nagymama meleg és puha kétése Az otthon, tiz és szalonna

Aranyos viaszcsepp
A friss és illatozé kenyér héja
Faajto kicsi és oreg

A nagypapa hdlyagos tenyere
lllatozo fold, termékeny szanto
Pislakolo 6don olajmécses
Napszamosok dala

és fiatal lanyoké

A szent vorosréz képe
A falon régi szamlalo
A napfény hajldsa
a régi szekrényen
Remegd fiiggonyocskék drnyéka

A napsugdr sdrga egybefont
sugara

A régiség kodos kiskerekében

Az anya remeg6 munkdjdnak
szdttese

Horvdt anyaféld meleg és term&

Kukoricapogdcsa, padlds, fonds és sz6vés

Az oreg kit vizének illata

Es a nagymama szekrényén diszelgé
birsalmaké

A viddmsdg vedre, a melegség tisztasaga
A dunyha melege és zenél6 duda
A régmdilt erényeinek, Sseink,
a hésiesség
Dalaink, a béke megénekelt emléke

Valahovda messze a vilagba

Ez a durva és meleg fold

Szétkiildte gyermekeit ezerfelé

Es meghagyta a hazai rég emlékét

Az izzadsdg cseppjét a fold kupdjdban

Orokre emlékezz hazddra, Bardtom!

Orokre szeresd tiizes dalodat!

Orokre imddkozd &si hitedet!

Orékre nydjtsd biiszke és halhatatlan
kezedet!

Horvatok taldlkozdja,
Sopron 2007. janudr 13.
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Slike iz domovine

Bakino pletivo, toplo i meko, Miris doma, ognijista, slanine,
Zlatna vostana kaplja, Kukuruzne pogace, tavana, prece i tkanja,
Korica mirisnog, svjeZeg kruha, Vode iz starog bunara,
Mala drvena, trosna vrata. Miris dunje sa bakinog ormara.
Zuljevi na djedovim dlanovima Vjedro vedrine, vedrina topline
Mirisna zemlja, rodna oranica, Toplina blizina, gajda sto svira,
Tinjajuca stara uljanica, Opjevana sjeta krjeposti davnina,
Pjesma teZaka, Predaka, junastva, pjesmam, mira.
pjesma djevojacka.

Negdje daleko po svijetu
Mijedena slicica sveca Ta je topla i gruba zemlja
Na zidu brojalica od vremena, Razaslala djecu na tisuce strana
Gipkost sunca na starom ormaru | ostavila sjecanja na djedovinu,
I sjena od drhtavih zavjesica Kap znoja u zemljinom peharu,
Zuta sljubljena zraka sunca Vazda pamti svoju zemlju, Prijatelju!
U maglenom kotacicu starina. Vazda ljubi svoju pjesmu ognjenu!
Tkanje od drhtava materina truda. Vazda moli svoju vjeru vjekovnu!
Rodna i topla hrvatska gruda. Vazda pruZi ruku ponosnu i besmrtnu!

Susret Hrvata, §opron,
13. sijecanj 2007.
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Barataink

Ott a messzeségben

Hol évszazadok suhognak fak korondjaban
Ott a messzeségben

Idegenben

A foldbe, ahova tiizeitek mellsl elmentetek
Oseitek hazdjabol

Ultessétek el biiszkeségetek magjat!

Meséljetek a vilagnak a kietlen kérél

A napszamosok voros foldjérsl

A fdradt haldszok kék Adridjarol

A pirkadat és sziiletés vagydrol

Meséljetek a szlavon siksagrol és kemény Likarol
A hésokrél és habortk sebeirdl

A virdgrol, mely a horvatok vérébél sziiletett!

Altassdtok el gyermekeiteket

A béke és nyugalom bolcséjében
Ultessetek fehér krizantémot
Nagyanydink és nagyapdink foldjéért
Melyben a népek torténelme nyugszik
Az elédok konnyében

Orizzen hat titeket bardtaink
Akar hol is vagytok

A jo Isten

Sziveink tovabb élnek erds
Csomoba kotve

Sanja Kozlica, 2005. jdnius

146



regionalis-ujra.gxp 2009.06.22. 16:33 PiEe 147

Prijatelji

Tamo daleko,

gdje stoljeca hulje u krosnjama,

tamo daleko

u tudini

u zemlje u koje oti?oste sa svojih ognjista,
iz zemlje vasih djedova,

posadite sjeme naseg ponosa!

pricajte svijetu o surovom kamenu,
o crvenoj zemlji teZaka,

o plavetnilu Jadrana umornih ribara,
o CeZnji svitanja i novog radanja.

Pricajte o slavonskoj ravnici i tvrdoj Lici,
0 junacima i ranama ratova,
o cvijecu izniklom iz krvi Hrvata!

Uspavljujte svoju djecu

u kolijevkama mira i spokoja,
posadite bijelu krizantemu

za zemlju nasih baka i djedova,
gdje povijest naroda pociva

u suzi predaka.

Cuvao vas, prijatelji nasi,
ma gdje bili
dobri Bog,

Srca su nasa cvrsto
vezana u c¢vor!

29. lipanj 2005. Sopron Hrvatski Dani
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Horvatok taldlkozasa

Ujfent talalkozunk,

A horvdtok tizhelye melegénél,
Ugyanabban az &szinte nevetésben,
Es illatozé gorongyben.

A szétolvadt isteni sors és
Megbékélés ostydjaban,

A kinyilatkozds kelyhének
Ugyanazon korty bordban.

Az egész féldkerekségen

Megismerjiik egymadst kbnnyen.
Nyelviinkrél, biszkeségbdl €s igénybdl.

A tiszta és csillogo szembdl. A mozgdsbdl.

Belesz6ve minden széttesbe

Kofalakba,

Rézsafiizérekbe, dalokba és szivformdju csillagokba.
Beleszéve és a horvat bensd 6rokkévalosagaba.

Ujra taldlkozunk.

Minden utcdban és téren,

Nyugaton, északon, keleten és délen
Sajat foldiinktsl elvalni

Nem tudunk és soha nem is akarunk!

Horvatok taldlkozdja, Sopron, 2007. janudr 13.
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Susret Hrvata

Opet se srecemo,

Na istom ognjistu Hrvata,

U istom iskrenom osmjehu,
U istom mirisnom grumenu.

U istoj rastopljenoj BoZjoj hostiji
Sudbine i pomirenja,

U istom gutljaju vina

Iz kaleZa ukazanja.

U cijelom svijetu

Mi se lako prepoznajemo,

Po jeziku, ponosu i trebanju.

Po oku, cistu i blistavu. Po kretanju.

Utkani u sve vezove

| stijene kamene,

Krunice, pjesme i srcolike zvijezde.
Utkani i viecnost hrvatske utrobe.

Opet se srecemo.
U svakoj ulici i na svakom trgu,
Na zapadu, sjeveru, istoku i jugu

Rastati se od svoje zemlje

Ne moZemo i nikad necemo!

Susret Hrvata, §Opron, 13. sijecanj 2007.
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Zeljko Vegh

Adalék Zrinyi Miklos (1620-1664)
horvat ban halalanak modjarol,
illetve koriilményeirol

A szerzd cikke bevezetdjében felhivja figyelmiinket Bethlen Miklos magyar foiir
emlékirataiban jelenlévd erds tényekre, melyek szerint Zrinyi Miklos horvdt bdant
1664. november 18-dn a Csdktornya melletti kursaneci erdében vaddiszno-
vaddszaton meggyilkoltdk, valamint megemliti a gyilkossdg motivumait is. Ezen-
til analizdlja Aurelius Fessler osztrdk iro ,,Jodocka von llgendorf oder die drey
Freunde von Serinwar: Ein Roman aus der Zeiten Nicolaus Zrini Banus von
Croatien” (Bécs, 1799) cimii regényét, illetve horvdt forditdsdt: ,, Zriny ikloush illi
dogodyenya Zriny Miklousha bana horvatzkoga, nyegoveh dveh priatelov y Judite
Lllyefalvi” Zagreb, 1833. (a regény magyar nyelvre is le lett forditva: Zriny Mik-
los Horvdth Orszdg Bdn — Szetinvdri Barrattydinak és Illyefalvi Judit Kis
Asszonynak Torténetei: Forditotta Német-bdl B. A. dltal 3. képekkel” Pest, 1804.)

Az elemzés leleplezi a regényt mint promocios szdndékkal megirt miivet,
mely a bdan meggyilkoldsdnak tényét, tudniillik, hogy a bdnt két udvarmestere
Angelini és Mailani olték meg, 1igy, hogy amig Mailani ellenkezd irdnyba terelte
a bdn figyelmét, addig Angelini 6t meggyilkolta. A Fessler-konyv szerint a
hidegvérii gyilkossdg fOszerepldje, Angelini I. Lipot osztrdk csdszdrtol 1664.
november 18. utdn nagy birtokot kapott ajandékként.

Angelininek és Mailaninak tobb cinkostdrsa volt, a véres gyilkossdg meg-
rendeldje pedig az osztrdk csdszdr, Habsburg I. Lipot volt.

Kulcsszavak: Zrinyi Mikl6s, horvét irodalom, regény, a 17. szdzad torténelme.

A hires Zrinyi nemesi csaldd volt, a Frangepdn csaldddal egyiitt a horvat
torténészek altal Zrinyi-Frangepdn-osszeeskiivésnek nevezett esemény elott az
egyediili még €16 nemesi csaldd a régi horvat nemesi csalddok koziil, mely sajat
csaladi torténetével egyben a horvét dllamisdg és fiiggetlenség letéteményese
is volt.

Az utolsé Zrinyiekrdl és Frangepdnokrol viszonylag sok munka sziiletett,
igy Zrinyi Mikl6s horvét banrdl is, igaz sokkal tobb a magyar torténelemirds-
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ban, mint a horvétban. Tudott tény, hogy ezt a
csodalatos hadvezért, allamférfit, mdvelt elmét,
magyar és horvat irodalmart, ki igen gazdag
konyvtarral is biiszkélkedhetett! becsiilték, s6t
csoddltak a kirdlyi udvarok Eurdpa-szerte,
kiilonosen rovid élete végén, a torokokon ara-
tott sikeres 1664.2 év elejei hadjaratnak ko-
szonhetGen, tehat életének utolso évében.

A magyar és horvat haderd, a torokok ellen
aratott sikerének ellenére, 1. Lip6t osztrak
csaszar nem haszndlta ki sajat hadvezérei
gy6zelmét, hanem megkototte a szégyenteljes
Vasviari békét (1664), Horvatorszag és Ma-

Zrinyi Miklés (1620-1664) gyarorszag kardra, a torokoknek kedvezve

ezzel. Tette ezt azért, mivel nem allt érdekében

Horvétorszag és Magyarorszdg megerdsodése, melyek a csdszarsag tarsallamai

voltak. Az er6sodés kulcsfigurdi, mely esetleg Magyarorszdg és Horvatorszag

kivélasaval fenyegetett, a horvat ban Zrinyi Mikl6s és a magyar nddor Wesselényi
Ferenc voltak.

Akkoriban az osztrak csdszarsdgot komoly nehézségek és konfliktusok
fenyegették a magyar és horvat nemességgel, akik a magyar és horvét dllami-
sag eszméjének hordozéi voltak.

Ilyen koriilmények kozott halt erdszakos haldlt Zrinyi Miklés egy vaddiszné-
vaddszaton, a kursaneci erdében, 1664. november 18-4dn. Az eseménynek Iényeges
kihatdsa volt a magyar és horvat rendek, valamint az osztrdk csdszar
I. Lip6t és a Titkos Tandcs kozott vivott harcdra, mivel a magyar és horvat

! A Bibliotheca Zriniana ma 500 kotetet szamlal és a Horvat Nemzeti Konyvtarban Zagrabban
taldlhaté meg. A Zrinyi csaldd konyvtdra a Zagrdbi Kirdlyi Egyetemi Konyvtdrba 1898-ban keriilt.
Zrinyi Mikl6s horvat ban 702 kotettel rendelkezett, ebbdl az id6k sordn 202 eltlint. Az akkori idSk-
ben ez egy igen gazdag nemesi konyvtdrnak szamitott, mely bizonyitja Zrinyi Miklds tanultsdgat
és anyagi lehetGségeit is.

2 Zrinyi Mikl6s nagyszer( katonai hadmiveletérdl az ijabb tudoményos irodalombdl 14sd Ante
Nazor ,,Zimska vojna Nikole Zrinskog” (Zrinyi Mikés téli hadjarata) cimd munkdjat, mely a Povi-
jest obitelji Zrinski (A Zrinyi csalad torténete): zbornik, Matica hrvatska, Zagreb, 2007., 21-41. old.
cimi konyvben jelent meg.
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nemesség egyik vezéralakjat vesztette el a fent nevezett erdGben. Ezen okndl
fogva, de még inkdbb annak a ténynek koszonhetben, hogy a horvat ban egy
megsebesitett vaddisznd altal halt meg, ahogy udvaroncai allitottdk és ekézben
,egy ekkora hds nem 16tt, nem vagott, mikdzben puskdja is és kardja is ndla
volt”,? a torténészeknek igencsak felkeltette a kivancsisagat.

Kezdetben a horvit torténészek elfogadtdk a vaddisznévadaszat megbiz-
hatatlan szemtandinak vallomasait, és azt {rtdk, hogy a ban valéban egy megse-
besitett vaddiszné timadéasanak dldozata lett. Tadija Smiciklas (1843-1914) igy
ir err6l: A Vasvari béke ellen irdnyul6 lazongds mindenfelé folytatédott, igy az
udvarban félelem tort ki.*

Zrinyi Mikl6s ban 0sszebaratkozott a francidkkal, Colignya marsallt, a fran-
cia segédcsapatok hadvezérét és vitézeit vendégiil latta csaktornyai kastélydban.
Altaluk kapcsolatba lépett a francia udvarral, és a Velencei Koztdrsasagnak is
felajanlotta szovetségét, valamint segit sereget a torokok ellen. Wesselényi
Ferenc nddorral egyiitt késziiltek sajat orszaguk nevében protestdlni a megkot-
tetett béke ellen. Az udvarban félelem tort ki, igy hat meghivtdk 1664 novem-
berére a magyar és horvat féurakat targyaldsra, hogy megnyugtassdk ket a
béke tigyében. Abban az id6ben vigta el a sors hds és érdemes életét Zrinyi
Miklésnak. A kozelgd bécsi targyaldsokra késziilve tobb nemessel szérakozott
vaddszaton, Csdktornya kozelében.

A hds, aki megannyi csatabdl szerencsésen kertilt ki, 0sszetaldlkozott a fel-
ajzott, sebesiilt vadkannal, mely a bant haldlra marcangolta. A szornyi sebek-
t6l, még mieldtt a tobbi vadasz a segitségére sietett volna, kilehelte lelkét Zrinyi.
A halott bant elszéllitottdk Csdktornyara és a csalddi kriptdban temették el”.

3 Ferdo Sigi¢, ,,Posljednji Zrinski i Frankopani na braniku domovine. (Az utolsé Zrinyiek és
Frangepanok a haza védelmében) u Posljednji Zrinski i Frankopani. Matica hrvatska, Zagrdb, 1908.
31. old.

4 1. Lipdt csdszdr udvara.

5 Tadija Smiciklas, Poviest hrvatska: dio drugi: od godine 1526-1848. naklada Matice hrvatske,
Zagreb, 1879. 166. old.
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Zrinyi Miklos halalarél irnak

A torténész Ferdo Sigi¢ foglalkozott el§szor a horvat torténészek koziil Zrinyi
Miklés haldlaval, és igy ir err6l: ,,Ekkor tortént meg a mindent eldontd esemény,
mely az események tovabbi lefolydsara meghatarozé jelentdséggel birt.”
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Csdktornya a Zrinyiek idejébdl (17. szdzad)

November 18-adn tudniillik hirtelen meghalt Zrinyi Mikl6s ban a kursaneci
erd6ben, Csdktornya és a Drava kozott Varasdndl, vaddszat kozben, cstinyan
megsebesitve egy meglott vadkantol. Ezt a szomord hirt mély fdjdalommal fo-
gadtak egész Horvatorszagban, Magyarorszdgon és keresztény Eurépédban.

Az akkori kdzvéleményre jellemzd, hogy a ban hirtelen haldldban a német
(osztrdk) csapdat és a orvtadmadast latta, ami azt jelenti, hogy nem volt az a
rossz, amit az akkori generdcié elkeseredettségében nem tudott volna az utélt
németrdl elgondolni.

De a sok autentikus {rds, mint pl. Mikl6s 6zvegye Lobl Széfia levelei, occse

i

és mds szavahihetd tantk vallomdsai, elsésorban a Bécs-ellenes magyar f&ur
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grof Bethlen Miklés, melynek maga Zrinyi mondta haldla el6tti pillanataiban,
hogy ,, Szornyen megcsonkitott ez a vadkan”, vilagosan bizonyitjak a gyilkos-
sdg allitdsanak helytelenségét.®

Ujabban a horvit torténészek sokkal Gvatosabbak a ban és hés haldlanak
kortilményeivel kapcsolatban. Andelko Mijatovi¢ Zrinyi kursaneci erd6ben
tortént haldldval kapcsolatban az ,,erdszakos haldl” kifejezést haszndlja,” Ivo
Goldstein pedig, hogy a horvét ban ,,vaddszat kozben halt meg”.3

Zrinyi Miklos haldldnak dbrdzoldsa a kursaneci erdoben
(Theodor von Merlen ex Antverpen)

Kézenfekvd, hogy a mai horvat torténészek SisSi¢ érveit nem tekintik
helyesnek, de nem rendelkeznek mas argumentacidval. Nézziik csak meg Sisi¢

érveit. Sidic¢ alapvet érve Bethlen Mikl6s (1642—1716) magyar f&ir tantvallo-
madsa.

6 Ferdo Sisi¢, Zavjera zrinsko-Frankopanska: (1664—1671.) Tisak Jugoslovenske Stampe, Zagreb,
1926., str. 55-56.

7 Andelko Mijatovi¢, ,,Ratni plan protuhabsburskog zrinsko-frankopanskog pokreta i njegova
izvedba” u Povijest obitelji Zrinski: zbornik, Zagreb, 2007., 47. old.

8 Ivo Goldstein, Hrvatska povijest. Euroipapress holding, Zagreb, 2008., 200. old.
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Bethlen vallomasa

Mivel Bethlen a Habsburgok ellenfele volt, ezért Sisi¢ a vallomasat hitelesnek
tekinti.

A legfontosabb az, hogy Sisi¢ azt 4llitja: Bethlennek a horvét ban azt
mondta, hogy a vadkan 6lte meg. Ezért el fogjuk olvasni Bethlen vallomasat,
tigy idézve, ahogy maga Ferdo Sigi¢ frja a Matica hrvatska hires emlékkony-
vében 1908-bdl, a Posljednji Zrinsko—Frankopani-cikkben: ,, Elmentiink vadd-
szatra. Zrinyi levette nagy csizmdjdt, puskdval bement az erddbe, és maga
becserkészve a vaddllatot, le is I6tt egy nagy vadkant, ugyaniigy a gyalogos tdr-
sasdga is. Ezzel a vaddszat véget is ért a mai napra. Mdr a kocsindl dsszejot-
tiink, mikor pedig a bdn is megérkezett, akkor akartunk elmenni haza. Este eldtt
volt. A balszerencse azonban odahozott egy vaddszt, kit Stjepan Pakdnak hivtak
és ki horvdtul ezt mondta: ,,Megldttem egy vadkant és kdvettem vérnyomait, ha
utdna mennénk meg tudndnk olni.” Ezt hallvan Zrinyi, ki latta, hogy mi is
késziilink, azonnal azt mondta nekiink: ,, Gyermekeim, csak maradjatok itt”,
Vitnyédynek és Gusiénak: ,, Tdrsalogjatok az urasdggal, hadd ldssam, mit beszél
itt ez a paraszt — azonnal visszajovok.” Rovid puskdval felugrott lovara és Paka
utdn eredt, a ban utdn ment még két udvaronca Mailani és szeretett Angelinije,
utdnuk a lovasz.

Mi a kocsindl maradtunk és beszélgettiink. Hirtelen odalovagolt a ban egyik
kovetdje és azt mondta: ,, Gyorsan a kocsit, ott az ir!” Olyan gyorsan, ahogy
tudtunk odarohantunk és én aztdn gyalog befutottam a cserjésbe, ahol lattam a
bant fekiidni és nekem ugy tlint a bal kezén az iitGere még gyengén vert, de a
szeme csukva volt és nem szélalt meg. Mailani mondta aztdn, hogy a ban Paka
utdn ment a véres nyomot kovetve az erdébe, és amig 6k a lovakat kotozték,
hirtelen segélyhivast hallottak. Paka hangja volt. Mailani érkezett elsének, és
latta, hogy Paka egy fan kuporog, mig Zrinyi Miklds arccal lefelé fekszik a
f6ldon, a vadkan pedig a hatdn. Mailani erre ral6tt, mire a vadkan elmenekiilt.
Most megérkezett Gusic¢ és Angelini, mire a ban feldllt és azt mondta: ,, Cudarul
bdnt velem a vadkan, de itt egy fadarab (amit hdboriiban is a zsebében hor-
dott), amivel megdllitjdatok a seb vérzését, ez nagyon hasznos.” De akdarmivel is
probalkoztak, a vér csak folyt tovabb. Az elején a ban még iilni tudott, majd
elfekiidt, végiil meghalt, mivel a fején harom seb volt; az egyik balra a fiile felett
hiuzdédott a fej csontjaira, a vadkan agyara csunydn elvigta a bért a homlok
kozepéig; a masik a bal fiile alatt volt az arcon a szeme felé; de ez semmiség: a
harmadik seb a jobb fiilt6] ment a nyaki csigolya alatt és elére szélesedett a
torok felé, szétszakitva az 6sszes nyaki inat. Ez a seb 6lte meg a bant, mivel
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beldle folyt ki a legtobb vér. A kezén volt még egy jelentéktelen karcolds. Mikor
a ban kiszenvedett az erd6ben, szorny sirds tort ki, mintha gyerekek sirnanak.
Az akartdk, hogy én vigyem feleségének a hirt, de mint 1j és ismeretlen ember,
ezt nem fogadtam el és ezt elmondtam Zichy Palnak. Ezutdn fogtam a testet és
rafektettem a kocsira, miutdn kidobtam beldle az iiléseket, hogy lefekiidjon rajta.
Az ablakndl iiltem és hazdig tartottam a ban fejét és mellkasat. Otthon fehér
barsony dolmdnyba oltoztették, és akkor engedték kozel a feleségét, aki majd-
hogynem meg®6riilt a szomorusagtol.

Igy halt meg Zrinyi Mikl6s. Erdekes, hogy egy ekkora vitéz nem 16tt és nem
vagott, pedig puska és kard is volt ndla.’

Prébaljuk meg analizalni Bethlen 4llitasait. A vaddiszndvaddszat véget ért.
Sziirkiilet van. Hirtelen megjelenik egy Stjepan Paka nevii parasztember, aki
kontorfalazds nélkiil fordul a horvat banhoz; miszerint megsebesitett egy vad-
kant, és ha kovetnék véres nyomat, elejthetnék. Zrinyi Miklés gondolkodas nélkiil
koveti a parasztot, két udvaronca és a lovasz kovetik 6t. Sziirkiilet van, és 6k be-
mennek az erdébe. A tobbiek a kocsindl varakoznak. Hirtelen nagy zsivaj
tdmad, és a ban kovetdi koziil az egyik, nem tudni melyik, hiriil adja Bethlen-
nek és a tobbieknek, hogy a bannal valami tortént. Az urak, kozottiik Bethlen
is odasietnek az erd6be, ahol Bethlen a cserjésben megtaldlta Zrinyit, akirdl azt
gondolja, legaldbbis neki ugy tlinik, hogy még él. Mailani udvaronc beszdmol
Bethlennek, mi tortént, amirdl arra kovetkeztetiink, hogy Bethlen Mailanit
Zrinyi mellett taldlta. Mailani azt mondta, hogy 6 érkezett elsének, majd &t
baratja Angelini és Gusi¢ kovette, és harmuk el6tt Zrinyi megerdsitette, hogy a
vadkan nagyon megsebezte. Bethlen megallapitja, hogy a bannak a nyaki inai
el vannak vagva, és ebbdl a sebbdl vérzett el és halt meg. Bethlen tarsaival el-
szallitotta a testet Csaktornyara.

Nyilvanvalé, hogy Sisi¢ tévesen értelmezte Bethlen beszdmolgjit, és telje-
sen evidens, hogy Bethlen mar akkor érkezett, mikor a ban a haldla el6tt volt
kozvetleniil, ahogy Bethlen frja ,,nem beszEIt”, igy csaknem bizonyos, hogy a
ban Bethlen el6tt nem kelt fel és beszélt a vadkan dltali sebesiilésrdl. Ezt a
sztorit a ban sebesiilésének pillanatairdl a ban udvaronca Mailani meséli, tehat
Mailani szerint, a horvét ban éllitotta azt, miszerint a vadkan 6t megsebesitette,
és a szemtanuk Angelini és Gusi¢ voltak. Hogyan tudjuk meg, hogy Angelini
és Gusic Bethlen el6tt voltak a bannal?

9 Ferdo Sifi¢, ,,Posljednji Zrinski i Frankopani na braniku domovine” u: Posljednji Zrinski i
Frankopani, 30-31. old.
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Angelini és Mailani kovették a bant, igy hat logikus, hogy Bethlen el&tt
érkeztek a helyszinre. Ezenkiviil Angelini ismerte az erd6t, melyben a vaddszat
zajlott, Bethlennel ellentétben.

Mikor Bethlen arrdl ir, hogy Zrinyinek megprébaltak megallitani a vérzését,
6 azt nem mint szemtand irja, hanem csak elmondja azt, amit Mailanitdl hallott.

Bethlen ugy irja, hogy ,,6k” prébéltak megéllitani a vérzést, tehat Bethlen
nem volt szemtanuja az allit6lagos kisérletnek, mivel akkor & is szereplje lett
volna. Fontos megfigyelni, hogy sem Angelini, sem Gusi¢ nem tagadtdk
Mailani beszdmol6jat. Tehat, amikor Bethlen a horvat banhoz érkezett, Zrinyi
mar a haldlan volt. Ott taldlta a fenn nevezett harmast, latta a ban sebeit,
meghallgatta Mailani elbeszélését, a ban utolsé perceinek tantja volt, és részt
vett a hazavitelénél Csaktornydara.

A Bethlen-féle elbeszélésben egyediil az nem vildgos, hogyan jelent meg
Gusi¢ Bethlen el6tt a haldoklé banndl. Nyilvanvald, hogy Bethlen adésunk
maradt a magyardzattal, arrdl tdjékoztatni minket, mikor is hagyta el Nikola
Gusi¢ Bethlent.

Taldn azonnal a ban utdn eredt, fliggetleniil att6l, hogy a ban neki azt
mondta, maradjon Bethlennel? Vagy taldn késbb tette mindezt? Mindamellett
Bethlen felejtése nem meglepd — ha valaki kihallgatta volna Bethlent, bizo-
nyosan fény deriilt volna ezekre a dolgokra is. Mikor az ember maga beszél,
kérdezd nélkiil, mindig valamit elfelejt megemliteni, illetve leirni. Mindenesetre
Bethlen a haldokl6 bdn mellett a két udvaroncot és Gusicot talalta.

Mailani 4llitdsa, miszerint a ban feldllt volna azzal a nyaki sebbel, melyet
Bethlen leirt, sérti a jézan gondolkodast. Akinek el van vdgva a torka, bizonyo-
san nem 4all fel, hogy megmagyardzza a seb keletkezésének koriilményeit.
A masik tény, melyet Bethlen is megemlit, nehezen magyardzhat6; tudniillik,
hogy egy hadvezér, bétor és tigyes harcos, szenvedélyes és gyakorlott vadadsz a
vadkanokra, éppen egy vadkan dltal okozott sériilésbe hal bele, amikor tudjuk,
hogy 6 ment vadkant 6lni és nem forditva. Zrinyi az erd6be nem annak szép-
ségeit ment csoddlni, hanem gyakorlott vaddszként kereste dldozatat.

Azonkiviil, hogy Bethlen megemliti, felettébb érdekes, hogy a ban nem
haszndlta sem a puskdjat sem a kardjat, mds részletek is arra engednek
kovetkeztetni, hogy Bethlen Gszinte tand, és nem volt részese a ban elleni
merényletnek. Bethlen nem kendézi el az emberek kozott meglevd viszonyokat,
igy megemliti, hogy Mailani és Angelini udvaroncok baratok.

Részletesen leirja a ban sebeit, valamint a legfontosabb; mekkora sulyt fek-
tet Bethlen a paraszt Stjepan Paka megjelenésére. Valoban nem mindennapi
dolog, hogy egy paraszt meg meri sz6litani a horvat bant, miutdn a vaddszat
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befejez6dott, azzal a kéréssel, hogy menjen vissza vaddszni, mivel 6 nem tudja
megolni az dltala megsebzett vadkant. Valdban ez, Paka hirtelen felbukkandsa
ki horvat nyelven — ezt kiemeli Bethlen — durvan megsz6litja Zrinyit akkor,
amikor az este az erd6ben mar-mar leszallt, a leger&sebb érv amellett, hogy
Bethlen 6szinte tand, mivel ezt a részletet nemhogy elhallgatja, hanem ki is
emeli, egyben ez a leger§sebb érv is amellett, hogy Zrinyi Mikldst, horvat bant
kelepcébe csaltak.

Amikor valamely személyt meg akarnak o6lni, akkor is, ha esetleg nem
uralkodéi korokbdl vald, illetve a nép korében nem ismert, akkor azt dltaldban
ugy teszik, hogy balesetnek tlinjon az eset. [lyen benyomas keltéséhez mell6zni
kell a nem kivant szemtanikat. Az dldozatot tehat olyan kornyezetbe kell csalni,
ahol nem kell szemtanikkal szdmolni, illetve olyan kornyezetbe csalni, ahol
éppen a koriilmények és a tett helyszine fogja a nyomozdkat rossz irdnyba
terelni. Manapsag biztosan nem egy vaddisznévaddszat lenne a megfeleld szi-
tudcid egy ilyen kitervelt gyilkossdghoz, inkdbb egy olyan épiiletbe hivndk az
dldozatot, ahova az egyébként is gyakrabban jdr, és pl. a liftben lenne meg-
gyilkolva — akkor, amikor azt a legkevesebben haszndljak.

A merényl6knek el6szor meg kell ismerkedniiik a kiszemelt dldozat
gyengéivel. Akinél a pénz a gyenge pont, azt egy nagy 0sszegrol sz6lo targyalds
reményében csalogatjdk a tett szinhelyére, ha a ndkre utazik, akkor néket ajan-
lanak fel neki. Az alkoholistdnal lesz a legkonnyebb a gyilkossdgot egy véletlen
megbotldsra fogni, aminek kovetkeztében az dldozat akkorat esett a foldre, hogy
meghalt. Tehdt mindent egybevetve sziikség van egy csalira. A gyilkossdg
megrendeldjének tisztdban kell lennie az dldozat személyiségével, igy a
gyengéivel is.

Zrinyi Mikl6s horvat ban gyengéje a vaddisznévaddszat; vontdk le a kovet-
keztetést a gyilkossdg megrendeldi. Zrinyi szenvedélyes vadasz volt a vaddisz-
nékra, nagyon jé vaddsz. Ellenben a valamely dologban val6 kival6sdg magaban
rejti azt a veszElyt, hogy mindig megprébdlja magat legjobbnak bedllitani,
feltiintetni. Ha a szenvedély uralkodik az emberen és nem forditva, az nagy
veszElyt jelent az illetd szamdra.

Zrinyi bolcs ember volt, aki fel tudta mérni a veszélyt. Ezért kiildték a kiter-
vel6k az egy kicsit egyligyl parasztot, mely ezenfeliil még horvatul is szélalt
meg (Zrinyi kittin6en beszElt magyarul is), hogy a ban veszélyérzetét tompitsak
— mert hat miért is okozna egy hazai ember, aki horvétul beszél és azonkiviil
olyan védtelen, valami rosszat is a horvat bannak? J6l érezte Paka megje-
lenésének kiilonos voltat Bethlen, amit ki is hangsilyozott.

Azonban ezek mind csak sejtések. Bizonyitékokra van sziikségiink! De
hogyan talaljuk meg 6ket?
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Ahhoz, hogy megtaldljuk 6ket, meg kell kérdezniink magunktdl, mitdl kel-
lett félniiik a gyilkossdg megrendelSinek? Ok egyediil a magyar és horvit
torténészektdl féltek, akik abban az irdnyban tudakozddtak volna, amely fényt
derit a Zrinyi Mikl6s elleni gyilkossdgra. A torténész a titokban elvégzett
gyilkossdgra csak ugy kovetkeztethet, hogy megnézi a levéltarakban, vajon az
altala gyanusitott személy meg lett-e ajandékozva a biintett utdn, valamint a
gyilkossdg pillanatdban a tett helyszinén tart6zkodott-e.

A megrendel6 a kutatd figyelmét probalja hamis személyre terelni, olyan
személyre, aki nem kovette el a blintényt — talan csak segédkezett, akkor viszont
csak kis jutalom jar. Andelko Mijatovi¢ irja: a legijabb magyar torténelemtu-
domdny kutatdsai arra engednek kovetkeztetni, hogy Stjepan Paka 6zvegye, a
férje haldla utan a bécsi udvartdl kapott tdmogatast, ami azt bizonyitja, hogy a
Zrinyi elleni merényletr6l sz6l6 mendemonddknak van alapja.'©

Az ilyenfajta dijazds a cinkossdgért jaré jutalom, de nem a gyilkossagért.

Konyvi (irodalmi) bizonyiték

Ahhoz, hogy megtaldljuk azt a konyvet, amellyel a Habsburg csdszari dinasz-
tia félrevezette a magyar €s horvat tudomanyos €s kulturdlis kozvéleményt,
megkeressiik az 6sszes olyan német, horvat és magyar nyelven irt miivet, mely
a horvat ban Zrinyi Mikl6srél szél és vadaszaton elszenvedett haldlardl. A ke-
resésbe belefoglaljuk az osztrak munkakat is, mivel a Habsburgoknak nem volt
semmiféle kivetnivaldjuk az ellen, hogy az osztrdk kézvélemény is a vadkan
altali halalt tekintse tényként."

A legfontosabb viszont az, hogy irodalmi alkotdsokat is szdmba vegyiink,
annak érdekében, hogy megtaldljuk azt a mivet, mellyel a bécsi udvar prébalta
megtéveszteni a horvat és magyar felvildgosult koroket. Mint ahogy arra A fa-
sizmus totalitdlis ideologidjdnak brit kivitele Horvdtorszdgba a két hdborii
kozott'? irt cikksorozatomban ramutattam, az ember val6sagmegértésére ,,iro-
dalmi” munkdkkal is lehet hatni, tudniillik, olyan miivekkel, melyek csak for-
madjukban irodalmiak, a valésdgban pedig megrendelt rekldammunkak, irodalmi
forméba csomagolva.

10 Andelko Mijatovi¢ Zrinsko-Frankopanska urota, Zagreb 1999., 69. old.

' A rézkarcok, melyek azonnal Zrinyi haldla utdn lettek nyomtatva és Zrinyi vadkan altali
halalat dbrazoljak, szintén a bécsi udvar éltal promociés céllal sziilettek, hogy a magyar és horvat
nemesség korében ez az dbrdzolds és szemlélet terjedjen el, ti. hogy Zrinyit vadkan 6lte meg.

12 A sorozat a Maruli¢ nevii havilapban jelent meg 2002. 2. szamt6l 2004. 2. szamig.
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Az ilyen elképzelések nem kell hogy meglepjenek minket, tudvalevd, hogy
a 20. szdzadban az orszagok a filmmiivészetet hasznaltdk propagandacélra,
egyfeldl, hogy nemzetiiket motivaljadk a hdborura, illetve az ellenség fél-
revezetése végett.

Bécsben a Zrinyiek és Frangepanok, mint a magyar f6urak is, ezdltal
Magyarorszag és Horvatorszag is ellenségek voltak. E két hires csaldd kiirtdsa
a bécsi udvar magyar és horvat féurak elleni 6sszeeskiivésének eredménye, nem
pedig a Zrinyi-Frangepan-féle osszeeskiivés kovetkezménye, amelyet Bécs
rder6szakolt a horvat és magyar torténelem eme korszakdnak megitélésére.

Egy ilyen alkotds a Zrinyi életével és a kursaneci erd6ben lezajlott vaddisz-
névaddszaton ért haldlaval foglalkozé irodalmi md, az osztrdk Ignaz Aurelius
Fessler tollabdl sziiletett regény Jodocka von Illgendorf oder die Drey Freunde
von Serinwar: Ein roman aus der Zeiten Nicolaus Zrini Bannus von Kroatien.

A regényt Bécsben adtdk ki, 1799-ben,'? 256 oldalon, és magyar, valamint
horvat nyelvre is leforditottak; magyar forditdsban Pesten jelent meg, 1804-ben.
(Trattner Matyds betdiivel) 274 oldalon Zriny Mikos Horvdth Orszdgi Bdn —
Szetinvari Barrattydinak és Illyefalvi Judit Kis Asszonynak Torténetei: Fordita-
tott Német-bil B. A. dltal, 3 képekkel,' horvat nyelven Fessler regénye Zagrab-
ban jelent meg, 1833-ban (Ferenz Suppan nyomdajaban) Zriny Mikloush illi
dogodyenya Zriny Miklousha bana horvatzkoga, nyegoveh dveh priatelov y Ju-
dite Illyefalvi.">

A horvat forditas el6lapjan a forditérdl és a konyv szerkeszt6jérdl is tu-
domadst szerziink; magyarb6l horvétra Juraj Pavlini¢ éltal forditva Tomo Mik-
lousic altal szerkesztve. A horvét kiadds 197 oldalt tartalmaz.

E kiilonleges regény szerz6jének Ignaz Aurelius Fesslernek igen érdekes
életrajza van. Moson varmegyében Zuranyban (Zurndorf) sziiletett, 1756. majus
18-4an. 1773-ban belépett a kapucinus ferences rendbe, és 1779-ben szerzetes-
rendi pap lett. Kozben folytatta filolégiai tanulmanyait és egyre gyakrabban
kertilt 6sszetlizésbe feljebbvaldival, a kolostori élet szemlélete tigyében. 1784-
ben, amig még a Bécs melletti Modling kolostordban tartézkodott, levelet irt
II. J6zsef csdszarnak, a klérus kiképzésének megvaltoztatasat elGterjesztve, ra-
mutatva a kolostorokban fellelhet6 egyes jelenségekre, melyeket 6 nem tartott
elfogadhatonak. Ilyen és hasonld viselkedésével természetesen ellenségekre tett

13 Forrds: ONB elektronikus katalégusa Katalégus 1501-1929. A forrds nem emliti a nyomdat.

4 Forrds: Catalogi Bibliothecae Hungaricae Széchénytano Regnicolaris: Supplementum I1.;
Scriptores Hungaros Rerum Hungaricorum, Sopronii, 1807., 586. old.

15 Forréas: a Zagrabi Nemzeti és Egyetemi Konyvtar elektronikus katalégusa.
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szert. Ugyanebben az 1784. évben sikeriilt professzori dlldshoz jutnia Lemberg-
ben, az egyetem orientdlis nyelv és hermeutika szakdn, ahol teol6gidbdl
doktoralt is. Nemsokara II. Jézsef intézkedései kovetkezményeként levehette
a csuhdjat is, és megszabadult rendi eskiije al6l. 1788-ban megjelentette tragé-
didjat Sidney cimmel, melyben II. James uralkoddsa alatt a rémai katolikusokat
fanatikusoknak irta le Anglidban. Breslauban szivélyesen fogadta G.W. & Komn
kiadé6 és elhelyezte Carolath-Schbnaich hercegnél, gyermekei nevel6jeként.
1791-ben attért a lutherdnus hitre, a kovetkez6 évben pedig megndsiilt. A hé-
zassdg nem volt szerencsés, igy 1802-ben elvalt, majd djrandsiilt.

1796-ban Berlinben tartézkodott, ahol egyesiiletet alapitott, emberszeretd
célzattal. Fontos feladattal biztdk meg a szabadkémiivesek, hogy segédkezzen
Fichtének a berlini szabadkémiives paholy (mason) szervezeti szabalyzatdnak
és szertartdsanak modositdsaban.

Nem sokkal késébb egy Gjonnan alakult lengyelorszdgi tartomdny kor-
manyzdjanak nevezték ki, de ez a szép tisztség elveszett a jénai iitkozetet (1806)
kovetSen. 1809-ben 1. Sandor orosz car hivta meg udvardba Petrogrddba (ma
Szentpétervar), ahol megelégszik az udvari tandcsosi cimmel és az Aleksandar
Nevski Akadémia orijentélis nyelvek és filozdfia professzori dlldsat tolti be.
Végezetiil pedig kiildott a kirdlyi udvarban, Nagy-Britannidban.

Azonban hamarosan otthagyta a kiildotti hivatast és Petrogradba tért vissza,
ahol a cari Oroszorszag térvényhozé bizottsdganak lett tagja. 1815-t61 csaladja-
val Morvaorszdgban, Sareptdban él. 1820-ban Saratovban taldljuk, ahol az
evangélikus gyiilekezetet vezeti, ezutdn a petrogradi lutherdnus gyiilekezet
vezetdje.

Fessler minden miivét német nyelven irta.

Fontos adat, hogy 1831-ben a Magyar Tudomdnyos Akadémia levelezd
tagjava valt. Petrogradban halt meg. Néhany munka a mivei koziil: Die
geschichten der Ungarn und ihrer Landsassen (10 kotet Leipzig, 1815-1825);
Marcus Aurelius (3 kotet, Breslau, 1790-1792); Aristides und Themistokles
(2 kotet, Berlin, 1792); Attila, Konig der Hunnen (Breslau, 1794); Matthias
Corvinus (2 kotet, Breslau, 1793-1794); Die drei grossen Konige der hungarn
aus der Arpadischen Stamme (Breslau, 1808). Tobbségében Fessler a torté-
nelemben ismert személyekrdl irt regényeket. Ilyen mi a Jodocka von Ilgen-
dorf oder die drey Freunde von Serinwar: Ein Roman aus den Zeiten Nicolaus
Zrini Bannus von Kroatien, 1799-b6l.

162



regionalis-ujra.gxp 2009.06.22. 16:34 PiEe 163

A regény tartalma

A regény torténete — melynek cime is mutatja, hogy az egyik f6hés Zrinyi Mik-
16s —, tele van romantikus fejleményekkel, varatlan fordulatokkal, ezért meg-
probalom elmesélni a regény mondanival6janak f6 vonalat, mégpedig a regény
horvat forditasa alapjan, melynek cime Zriny Mikloush illi dogodyenya Zriny
Miklousha bana horvatzkoga nyegoveh dveh priatelov y Judite Illyefalvi.

Mir az elején meg kell emliteniink, hogy a horvat ban csak néhany helyen
jelenik meg a miben, igy tehat valdjaban mellékszerepld. Az okot, hogy miért
is lett a konyv cimében megemlitve, a szerz6 csak a regény végén drulja el.

A horvit forditdsban a mii 20 fejezetre lett bontva. Az els6ben, melynek
cime A hdrom bardt, megtudhatjuk, mennyire szerette Zrinyi, hogy baratai van-
nak. Azok kozott, akiket kiilondsen szeretett, ott voltak pavenbergi Ruthard!® és
strejvaldi Hartvig.

Roéluk a szerz6 ezt {rja: 6k mar kiskoruktdl ismerték egymadst, és sziileik és
vagyonuk elvesztése utdn jottek Zrinyi udvardra. A ban mindkett6t nagyon
szerette; fliggetleniil att6l, hogy 6 mar 40, azok pedig mindossze 20 évesek
voltak.

Melyik volt e kettd koziil hliségesebb, ki fog deriilni a kovetkezékben. Zrinyi
vitézi dolgairdl itt nem frunk, hiszen mar annyi helyen megirtdk azt, hanem
csak e két fiatallal foglalkozunk."”

A szerz6 kommentdrjabol, miszerint Ruthard és Hartvig vagyon nélkiili
szegények, kik Zrinyi udvardra jottek, arra lehetne kovetkeztetni, hogy ez a két
fiatal német suhanc udvaronc, illetve Zrinyi szolgdja. Ellenben a szerzd Sket
sohasem nevezi igy, mindig csak a horvat ban bardtainak nevezi Sket.

Hogy 6ket valoban Ruthardnak, ill. Hartvignak hivjdk-e, csak a regény végén
tudjuk majd meg. A szerzd bevallja, hogy a regény nem Zrinyi hstetteirdl szol,
hanem a két bani baratrdl. Szaimara az a fontos, hogy az olvasénak szembet{in-
jon, ki is a Zrinyihez hi bardt — a m{i a hi Ruthard és hiitlen Hartvig torténete,
kit a végén Ruthardnak mégis sikeriil a ,,j6” dtra visszavezetni.

Térjiink vissza a torténethez. Az els6é fejezetben Zrinyi Miklés kozli
gyanujat, miszerint Hartvig mar nem hd hozza, és véra torokok elleni védelmé-
ben mar nem fogja segiteni.'® Ez az adat segit nekiink, hogy az eseményeket el-
helyezziik id6ben, mégpedig az 1663-as évbe, mikor Zrinyi késziil6dott varanak

16 Ruthard 6ném. Ruhm €s hart, erss,
17 Zriny Mikloush ..., 6. old.
'8 A tudomanyos irodalomban Uj Zrin alatt ismert.
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védelmére. Elkiildi két baratjat I. Lipothoz, hogy segitséget kérjenek Zrin vara-
nak védelméhez.

A masodik fejezetben, melynek cime Harc, a két baratot titkdzben taldljuk
Bécs felé. Hartvig arrdl panaszkodik Ruthardnak, mennyire szegények 6k
voltaképpen, és magukkal kellene tér6dniiik Zrinyi iigyeinek intézése helyett,
aki nem fizeti ket kell6képpen. Ruthard megrokonyodik Hartvig ilyentén
lazaddsan Zrinyi ellen. Egy erd6n keresztiil vezetd tton megmentik egy leany
életét, kit egy férfi probalt megolni, aki aztdn Ruthard kardjanak esik dldozatul.

A harmadik fejezetben Illyefalvi Judit — Judit, kit megmentettek, elmeséli
életének torténetét — 6 valdjaban Erdélybdl vald, hozzajuk hasonldan 6 is sziilei
nélkiil maradt és most nagybdatyjandl Illyefalvi Istvannal él. Mind a harman
Illyefalvi udvarara mennek, ahol Ruthard gyégyul sebeibdl, melyeket a rablo-
val valé harcban kapott. Ruthard és Judit szerelembe esnek, Hartvig pedig
féltékeny lesz ekozben. Ugy dont, elhagyja a szerelmespart, és Bécsnek indul
I. Lipéthoz.

A negyedik fejezetben, melynek cime Szomorii eldjel, Judit és Ruthard
szerelmet vallanak egymadsnak, a szerelmeseket Judit nagybatyja zavarja meg,
aki meg akarja 6lni Ruthardot, ki ezek utdn Bécsnek veszi utjat, és ott talal-
kozik Hartviggal. Mivel Hartvig nem teljesitette feladatat, Ruthard megy el a
csdszarhoz ... Ruthard elmesélte Hartvignak, mi is tortént vele és Judittal. A fe-
ladat elvégzése utdn a két barat elhagyja Bécset, néhany osztrak tiszt kiséretében.
Utkozben ciganyokkal taldlkoznak; egy cigényasszony a kezeikbdl jésol. Ruthar-
dot 6va inti, hogy a baratja veszedelembe sodorja. Hartvignak azt javasolja, ne
mesterkedjen baratja ellen, jobb, ha megjavul. Hartvig elhagyja Ruthardot, igy
egymaga érkezik meg Zrinyi udvaraba.

Az 6todik fejezet Ruthard djboli bécsi ttjardl szol, ahova Zrinyi kiildte mint
kiildottét a csaszarhoz. Ruthard eltévedt, és egy vaskapuval lezart barlangot talal,
ahol arra vdr, mikor jelenik meg valaki. Nemsokara egy csapat zsivany érkezik,
melyek beszélgetésébdl Ruthard megtudja, hogy a torokoknek dolgoznak. Egy
lanyt hagynak a barlangban és bezdrjdk az ajtét. Kideriil, hogy a lany Judit.
Ruthardnak nagy erdfeszitésébe keriil, mig meggy6zi, hogy nem 6 lopta el, mivel
a lany elrabldja hasonlé ruhaban volt, mint &.

A hatodik fejezet elején, mely a Menekiilés a veszélybdl cimet viseli, meg-
tudhatjuk, hogy Judit elrabléja valdjaban Hartvig. A harcban Ruthard legyfiri
ellenfelét, de megkiméli életét. Hartvig elmenekiil, mig Judit és Ruthard talal-
koznak Illyefalvival, ki elfogatja Ruthardot, kit Judit elrabléjanak tart, annak
ellenére, hogy Judit gy6zkodi nagybatyjat, hogy Ruthard valéban az 6 meg-
mentdje. Illyefalvi ennek ellenére vara tomlocébe veti. Ruthardot Judit barat-
néje, Mdria szabaditja ki, aki ezutdn Uj Zrin véra felé veszi ttjat.
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A hetedik fejezet — Minden remény elveszett — Ruthard Zrinyit buislakodva
taldlja, mivel semmilyen segitséget nem kapott I. Lip6ttl. Ruthard elmeséli,
miért nem sikeriilt Bécsbe érnie, valamint Hartvig kapcsolatait a torokokkel.
Zrinyi dithos Hartvigra, és rablonak, drulénak kidltja ki. Hartvig ezt megtudta,
elhagyta banddjat, félve, nehogy eldruljak, és az erd6ben bujkal tovabb. Zrinyi
Rutharddal Bécsbe megy. Itt a szerzd leirja az ott torténteket.!”

Uj Zrin vdra

Fontos megfigyelniink, hogy Fessler regényében 1. Lip6t csdszar tdimogatja
Zrinyi Mikl6s horvat bant, ami teljesen ellentétben all a torténelmi igazsaggal,
és a ban egyik bardtjanak, ki a miiben a Ruthard nevet viseli, a torokokkel foly-
tatott haboru utdn foldbirtokot igért.

Zrinyi és Ruthard Bécsbdl Illyefalvi Istvanhoz mennek, amit 6 elére megtu-
dott. Zrinyi gy6zkodi, hogy adja feleségiil Juditot Ruthardhoz, mivel 6 gazdag
lesz és 6 — marmint Zrinyi — is ad vagyont hliséges baratjanak. Istvan ellenben
azt mondja, hogy Judit halott és megmutatja kettdjiiknek a sirjat is. Ezutdn
Ruthard ellovagol, felkésziilve a haldlra a térokokkel vivott harcban.

19 Zriny Mikloush..., 57-58. old.
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A kovetkez6 fejezet Zrinyi harcait irja le, 1664-ben. Fessler lekicsinyiti Mon-
tecuccoli seregeinek 1étszamat, és a torok haderdt ardnytalanul nagyobbnak tiin-
teti fel. O Montecuccoli seregét 6000 f6re becsiili, a torok hadat pedig, amelyet
Ahmet Hrepolji nagyvezér sebtében Buddnal 6sszegytjtott 100 000 torok,
10 000 tatar és 9 000 vlah és moldvai harcosra taksalja.?

Ruthard segit Zrinyinek a torokokkel vivott hires téli hadjaratdban; Zrinyi
megmenti Ruthardot a torok oldalon harcolé Hartvig éltal allitott csapdabol.
Zrinyi elfogja Hartvigot.

A kovetkez6 — A nemes sziv bizonyitéka — fejezetben Ruthard a bortonben
beszélget Hartviggal, és az egykori baratsagukra hivatkozva elengedi tigy, hogy
ruhdt cserélnek. Mikor ezt Zrinyi megtudja, nagyon megharagszik Hartvigra, amit
Fessler ugy kommentdl, hogy nem volt sz€p dolog Zrinyitdl anélkiil, hogy meghall-
gatnd Hartvigot igy elbanni vele, aki banatdban eldobta fegyvereit és elment.”!

Fessler Zrinyit a regényben nem éppen fényesen dllitja be; a kezdettdl,
amikor kétszintinek allitja be, egészen a végéig, mivel a kilencedik fejezetet is
ugy fejezi be, hogy az olvasénak olyan benyomadsa legyen, miszerint Zrinyi pak-
tal a torokkel.?> Holott a torokkel éppenséggel 1. Lip6t targyalt. Kanizsat pedig
a pasa — aki egyébként Zrinyi tdvolabbi rokona volt — Zrinyinek azért nem tudta
atjatszani, mivel a torokok rajottek a tervre.?

A tizedik fejezetben egy oreg emberrel taldlkozunk, kivel Ruthard taldlkozik
az erd6ben és aki magdnyosan él, mivel tiz évvel ezel6tt elvesztette gyermekét.
Ruthard elfogadja az 6reget apjanak.

Az Uj tabori torténet cimii kovetkez fejezetben az 6reg Ruthardnak meséli,
ahogy egy csoport katondt hallott arrél besz€lni, hogyan fogjdk Kanizsanal les-
bdl Zrinyit megtdmadni és a nagy torok vezirnek eladni. Ruthard egy csapat
magyar katondval — kiket el6bb lebeszélt abbéli szandékukrol, hogy elhagyjak
Zrinyit — megmenti a bant, {gy 6k ketten jbol nagy baratokka véltak.

Az ezt kovetS fejezet Uj Zrin vdrdnak leromboldsdt ecseteli.® A var elvesz-
tése utdn Zrinyi Csdktornydra megy és vele Ruthard is, ki az 6reget is magédval
vinné. Az erd6ben ellenben nem taldlja az 6reget, csak egy levelet, miszerint
menjen el Judit sirjanak vélt helyére.

20 Ugyanaz 66—67. old. A helyes adatok: Montecuccoli tobb mint 30 000 katondval rendelkezett,
a torok had jiniusban 70 000 embert szamlélt. Lasd Hrvoje Petri¢, Dragutin Feletar, Petar Feletar,
Novi Zrin utvrda na Muri (1661-1664) u povodu 33. Obljetnice Urote Zrinsko-Frankopanske,
Hrvatski zemljopis, Zagreb, 21., 83. old.

21 Zriny Mikloush..., 82. old.

22 Ugyanaz, 83. old.

2 Hrvoje Petri¢, Dragutin Feletar, Petar Feletar, Novi Zrin utvrda na Muri (1661-1664).

24 Montecuccoli szerepérsl Uj Zrin vardnak elvesztése kapcsan: nem sokkal a hadszintérre
érkezése utdn azt parancsolta csapatainak, hogy a var miatt nem kell a hader6t kockdra tenni. ..
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A 13. fejezetben Ruthard és Judit djra taldlkoznak Az oreg elvezeti 6t egy
toronyhoz, ahol Illyefalvi Istvan tartja fogva Juditot és bardtngjét, Mariat.
Ruthard itt tudja meg, hogy Judit haldla csak meg volt rendezve, 6t valdjaban
csak elaltattdk, hogy eljatsszdk a temetését.

Az oreg nem részletezi, hogyan is taldlt Juditra — majd egyszer megmagya-
rdzza —, Ruthard Judittal Csdktornydra megy, az éreg Mdridval mashova.

Az iij veszélyben cimi fejezetben Ruthard és kedvese nem jutnak messzire,
mivel egy német a katondival elrabolja Sket és sajat varaba viszi, mely csak egy
Oranyira van Bécstdl é€s a Duna mellett fekszik.” (Ezt az adatot azért k6z16m,
mivel a regény végén a csdszdr éppen ezt a vdrat adja ajaindékul Ruthardnak.)
Judit elutasitja a németet és szerelmét. Vara melletti séta kozben a német
talalkozik Judit nagybdatyjaval, akit6]l megtudja, hogy 6 val6jaban Juditot keresi.
A német megzsarolja Istvant; ha nem adja neki feleségiil Juditot, bezarja vardba.
Illyefalvi megengedi a hdzassdgot.

Segitség! Segitség! Segitség! — ez a kovetkez6 fejezet cime —, melyben maga
a csdszar is megjelenik. A német vardban, ahol fogsdgban vannak tartva
Ruthard, Judit és nagybatyja is, megjelenik az 6reg. Azzal amitja a német szol-
gdit, hogy sok évig volt torok fogsagban, és a bortonbe vetettek lelkét batoritja.
Beengedik, miutdn & arra 6sztonzi Ruthardot, hogy menjen a csdszdrhoz segit-
séget kérni, mivel 6 olyan segit6kész és joszivii.?®

Ruhat cserélnek és igy Ruthard megszokik. Bécs felé a ruhdban taldl egy
gylirtit Ernest Pavenberg felirattal. Ekkor dobben rd, hogy az 6reg val6jdban az
apja. Ruthard Bécsbe ér, éppen akkor, mikor a csdszar vaddszatra késziil in-
dulni. Megismeri Ruthardot és azonnal indulnak a véarba, ahol kiszabaditjdk a
tiszokat, de Ruthard apjat nem taldljak. Ruthard és Judit a csdszdrral Bécsbe
mennek, ahol a csdszar odaajandékozza neki az el6bb emlitett vérat.

Ki nem bocsdtana meg; ezzel a cimmel kezdddik a tizenhatodik fejezet,
amelynek az elején Judit és Ruthard 6sszehdzasodnak, az ajandékba kapott var
kdpolndjaban.

Mikor a vendégek elmentek, Illyefalvi a szolgdival megtdmadja Ruthardot,
és elrabolja Juditot. Ruthardot egy hajora teszik és Kanizsara szeretnék vinni a
torokoknek. A hajds, kit meghatott Ruthard torténete, hagyja szokni, és 6 az
oreg Ernest erdei menedékén hizédik meg.

A kovetkez6 fejezet megvildgitja az olvasé szdmdra, mi is tortént az oreg
Ernesttel, miért nem taldlta meg Ruthard a bortonben. Ernestet, még miel6tt a

25 Zriny Mikloush..., 120. old.
26 Zriny Mikloush..., 131. old.
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csdszar és emberei a varba értek volna, elrabolta Illyefalvi, mivel azt hitte, &
Ruthard. Elhatdrozta, hogy megoleti, de a szolga szerencsétleniil sujtott, és csak
megsebezte Ernestet.

Ernestet egy faluban a falubeliek dpoltdk, és meggydgyuldsa utdn a csdszar-
hoz megy segitséget kérni, Ruthard és Judit utani kereséséhez. A csdszar azon-
ban nem tudja, hol vannak.

A kovetkez0 fejezet azt taglalja, hogyan is sikeriilt Istvdnnak Ruthard vardba
mennie és ott elrabolni Juditot, kit a sajit vdra tornydba zdratott be. Mdriat is
elzarta volna, 6t viszont Ruthard apja, az oreg Ernest egy kolostorba menekitett.
A torokok leromboljak Istvan varat és 6t magét is elfogjdk. Istvan sajat szabad-
sdgéaért Juditot ajanlja fel a torok Ben Alinak. A torok elviszi magaval Juditot.
Egy csodds lovag megszabaditja Juditot, és abba a kolostorba viszi, amelyben
Maria is van. Ugyanez a vitéz menti meg Ruthardot is, miutan Istvdn meg akarta
oletni, habdr el6tte 6t Ruthard mentette meg a zsivanyoktdl.

Az utolsé fejezetben kideriil, hogy a csodélatos vitéz maga Hartvig, akit az 6reg
Ernest forditott a j6 dtra. Hartvig elvezeti Ruthardot Judithoz, és arra kéri 6t, men-
jenek Csaktornydra a horvat banhoz, Zrinyihez, Hartvig nevében bocsanatot kérni.

Ruthard és Hartvig Csdktornyara mennek. Most végre leleplezddik, kik is 6k
valdjaban. Hartvignak nagy lelkiismeret-furdaldsa volt viselkedése miatt.
Ahogy Csaktornya felé kozeledtek, vadaszkiirtot és nagy zsivajt hallottak, azon-
nal gondolvén, valakinek baja eshetett. Ott lattdk Zrinyit, ahogy fekszik, és a
tobbi vaddsz probdl neki segiteni. Midén kicsit magdhoz tért, felismerte
Ruthardot, majd igy szdélt: ,,Mily 6rom szdmomra, hogy ujra latlak, hisz
meghalni sem birtam volna, miel6tt nem latlak djra. Taldn te szabaditottdl meg
ettdl a vadkant61?”

Ruthard elmesélte, hogy & és Hartvig voltak, kik kozbeavatkoztak, és
Hartvigot nagyon bantja, hogy 6t — azaz Zrinyit — valaha oly nagyon megbén-
totta, de & az, ki Juditot és 6t is kiszabaditotta, és most itt van megbocsatast
kérni Zrinyitdl. Zrinyi felemeli kezét és azt mondja: megbocsatok neked
Hartvig. Erre Hartvig térdre ereszkedett, és sirva koszonetet mondott neki.
Zrinyi ereje egyre fogytan volt, mire felesége és e kett6 nagy banatira meghalt.”’

A regény ,,szerencsésen” végzddik. Ruthard és Judit boldogan élnek az
I. Lip6t csaszartol jutalmul kapott varban. Veliik egyiitt €1 Ruthard apja, Ernest
is. Hartvig és Mdria szintén 0sszehdzasodtak.

27 Zriny Mikloush..., 193., 195. old.
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Keresés a szereplok utan

A regény stilusa a romantizmust tiikr6zi, minden sziikséges kellékével egyiitt:
hirtelen fordulatok, megtaldlt, elveszett apa, illetve fid, gyakori ruhacserék,
utonallok banddi, akadédlyokkal nehezitett szerelmes torténet, titkos levelek,
szoktetések, parbajok, osszeeskiivések, drulasok, megbonthatatlan baratsagok,
szerelmi vallomasok, fekete-fehér szerepldk, sok szenvedély és kevés ész. Min-
ket azonban nem a stilusjegyek érdekelnek Fessler regényében, mivel & nem
azért {rta ezt a miivet, hogy olvasdit szérakoztassa, hanem hogy félrevezesse
6ket, valami olyat sugallva, ami teljesen ellentétes a torténelmi igazsaggal. Célja
az volt, hogy a torténelmi személyeket és a torténelmet teljesen elferditve mu-
tassa be, olyan szerepeket osszon ki nekik, melyek nem léteztek, és ami a leg-
fontosabb, hogy a kursaneci erd6ben 1664. november 18-an lezajlott vaddiszné-
vaddszat koriilményeit kutatok figyelmét, kik abban voltak érdekeltek, hogy
kideritsék a vald igazsagot, téves személyre terelje.

Mint ahogy lathattuk, a regény kulcsmozzanata az utolsé fejezetben taldlhaté
meg, amikor a ban udvaroncai, kiknek Fessler a Ruthard és Hartvig neveket
adta, megkisérlik megmenteni a ban életét, de sajnos elkéstek. A Bethlen-féle
leirasbol meggydzddhettiink arrdl, hogy Zrinyi két udvaronca azt llitotta, hogy
6k voltak ott els6ként az dldozatndl, tehat a regény két {6hSse valdjaban Mailani

A Zrinyiek vdra Csdktornydn
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és Angelini. Hogy ki Mailani és ki Angelini, onnan tudhatjuk meg, hogy a vad-
kanra Hartvig 16, tehat 6 Mailani, Ruthard pedig Angelini.

Felvet6dik a kérdés: miért nem nevezte Fessler f6hdseit a neviikon és miért
kellett nekik német nevet adni?

Az ok nem abban rejlik, hogy az udvaroncok élete teljesen kitalalt — kiilo-
nosen az a tény, hogy nagy baratai Zrinyinek — Mailani és Angelini Zrinyi Mik-
16s horvét ban szolgéi voltak.

A torténelmi tematikdju regényekben a f6hdsoknek mindig a valédi nevét
hasznaljak, fliggetleniil, hogy a torténetben gyakran sok a kitalalt rész. Min-
denképpen ritkasdg Fessler regényében, hogy a két f6hds valdjaban Zrinyi két
szolgdja, amit a kor olvasdja, a 19. szdzad elején biztosan nem fogadott volna
el; ezért Fessler ket soha nem nevezi udvaroncoknak, hanem Zrinyi bartainak,
hogy az olvas6 egyaltalan elfogadja 6ket, mint irodalmilag érdekes és meg-
2y6z6 szereplket, roviden: bardtsaguk Zrinyivel Ruthard és Hartvig szdmadra az
irodalmi életet, megsziiletésiiket jelentette. Ebbol a szempontbdl tehat vildgos
szamunkra, hogy miért nem szélitja ket udvaroncoknak, illetve szolgaknak,
mivel igy a romantizmus kordban sziiletett torténelmi regények konvencidinak
nem felelne meg, ellenben nem vildgos szdmunkra, miért is ir egyaltalan réluk?

Hogy megtaldljuk annak okat, miért ir Fessler Angelinir6l és Mailanirdl,
meg kell keresniink a regénynek azt a részét, ahol kideriil torténelmi identita-
suk, az pedig éppen az idézett részlet a ml végérdl, ahol 6k, a haldlra sebzett
Zrinyinél tartézkodnak. Ez az egyediili helye a regénynek, ahol Sket vildgosan
felismerjiik, mint a ban udvaroncait, tehat Fessler az egész miivet csak e rész
miatt {rta meg. Mivel ha valami mast szdndékozott volna kiemelni, akkor egy
masik fejezetben deriilt volna fény a kilétiikre. Tehét Fessler az olvasénak valami
madst szeretne hiriil adni a két bani udvaronc szerepérdl a kursaneci erdében
tortént események kapcsan. Mi az val6jdban, amit sugallni akar? Ezt mér a
konyv bevezetdjében kimondta, amikor is arrél szdmolt be, hogy ez a regény
Ruthardrdl és Hartvigrol, Zrinyi Miklds két baratjardl szl és hogy az olvasé
megtudja, ki volt a hiiségesebb barit kettdjiik koziil.

Az olvasénak a mi olvasdsa kézben konnyen szembetiinik, hogy Ruthard,
illetve Angelini, kivald, teljesen hii és megbizhat6 barat Zrinyi felé, de Hartvig,
illetve Maillani felé is. Ugyanezt Hartvigrol, alias Mailanirél mar nem mond-
hatjuk el. Fessler tehat azt sugallja az olvasénak, hogy Angelini tokéletes, és ami
Zrinyi Mikl6s haldlét illeti, rd semmiféle gyant nem eshet.

Hartvig, azaz Mailani mégis gyanus, igaz megtért, de néhanyszor megpro-
balt 6lni a regény sordn, illetve elkapni Zrinyit. Ezért amikor a regényben az
olvasé azt olvassa, hogy Hartvig a vadkanra 16tt, mégis valami furdalja az
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Zrinyi Miklos a Murdn til iizi a torokoket

oldalat, hatha mégsem a vadkanra 16tt Hartvig (Mailani). Kihangstilyozva annak
fontossagat, ki is a hiis€gesebb barat, Fessler azt az tizenetet kiildi az olvasénak,
hogy Ruthard (Angelini) minden gyantn feliil 4ll, ami Zrinyi halélat illeti. Ez
az egyediili tény, mely a szerzé szamara fontos és amely miatt a ban udva-
roncairdl ir, Ruthard és Hartvig személyén keresztiil.

Miért is ez az tizenet, mi olyan gyands Ruthard irodalmi életrajzaban,
illetve Angelini Zrinyi Mikl6s horvat ban udvaroncdnak valédi életrajzaban?

Mi olyan gyants, hogy egy egész regényt kelljen azért megirni, hogy elken-
dézze a gyanit és eltakarja a nyomot?

Csak egy részlet l1étezik, mely gyantt vet Ruthardra, mégpedig az, hogy
ajandékot kapott a csaszartol, I. Lipottol, egy varat Bécs mellett. Tehat, Zrinyi Mik-
16s udvaronca Zrinyi haldla utdn I. Lip6t csaszartdl ajandékot kapott, egy na-
gyobb uradalmat. A regényben Fessler azt allitja, hogy az ajandékot Zrinyi
ajanldsa alapjan kapta a csaszartol, de tudva azt, milyen viszonyban allt egymas-
sal a csdszdr és Zrinyi, nem igazan feltételezhetd, hogy valamit is adott volna a
csdszar Zrinyi szolgdjanak, Zrinyi javaslatara. Tehat az udvaronc Zrinyi haléla
utdn egy nagyobb uradalmat kapott. Ezek szerint, mivel Fessler egy egész
regényt irt abbdl az okbdl, hogy ezt elkend6zze, Angelini udvaronc gazdagon
meg lett jutalmazva, mivel meggyilkolta Zrinyit. Ezért a kulcsrészben nem
Ruthard (Angelini), hanem Hartvig (Mailani) 16tt, és ezért meséli Mailani Bethlen-
nek, hogy 6 — Mailani —, érkezett el6szor Zrinyihez €s & is 16tt a vadkanra, gy
beszél, hogy a figyelmet magara vonja és a kutakoddk figyelmét elterelje An-
gelinirdl.
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A hazugsag kideriil

Hogyan gyilkoltdk meg Zrinyi Miklds horvat bant? Miutdn megéllapitottuk,
hogy Bethlen Miklés vallomdsa mindenben hiteles, amir6l 6 mint szemtanu
beszamolt, kovetkeztethetiink arra, hogy Zrinyi Miklést nem puskdval gyilkoltak
meg, hanem a sebekbdl itélve, melyeket Bethlen irt le, késsel vagtak el a torkat.
Ezért Mailani udvaronc minden kijelentése arrdl, hogy a ban azt magyarazta,
hogyan is sebesitette meg 6t a vadkan és hogy a szolgdknak utasitdst adott a
vérzés eldllitasat illetéen, szemenszedett hazugsdg, ahogy az is undorit6 hazug-
sdg, ahogy Fessler irja, hogy a ban még eszméleténél volt, amig Csdktornydra
szallitottak.

Hogy a Zrinyi ellen végrehajtott gyilkossagrol teljesebb képet kapjunk, két
mondatot idézek Mark Forstaltdl, Augustin-rendi szerzetestdl, Zrinyi Miklds és
Péter titkarat6l, a Zrinyi csaldd udvari torténészét6l, Miljenko Pandzié
forditdsaban: ,,A vadkannal lezajlott harcot és ami utdna tortént, azt mondjak
senki sem latta. A sebekrdl és zizdddsokrdl {télve arra kovetkeztettek, hogy
amig 6 abba az irdnyba figyelt, ahol a kisérdk voltak és a kutydk ugatdsa hal-
latszott, a vadkan hirtelen hatba tdmadta és a foldre dobva szétmarcangolta a
torkat.”

A gyilkossdgban ketten vettek részt, Angelini udvaronc, aki meggyilkolta a
bant és Mailani udvaronc, aki a figyelmét masik irdnyba terelte. Amig Zrinyi
Mailani irdnydba tekintett hatulrél, orvul megtimadta Angelini és elvdgta a
torkdt. Ezutdn még kétszer vagast ejtett az arcdn, hogy ugy tlinjon, a sebek
valamiféle harcbdl szarmaznak. A gyilkos Angelini odafutott Nikola Gusi¢hoz,
aki szintén cinkostars, mivel nem tagadta Mailani tanivallomdsat Zrinyi utolsé
perceirdl. Ezutan érkeznek a tobbiek, igy Bethlen is, kik Mailani hazugsagait
hallgatjak és latjak Zrinyi haldlos sebeit.

Az ilyenfajta gyilkossagok, ahol két elkovet6 jatszik egyiitt, régi médja azon
személyek meggyilkoldsanak, akik veszélyt jelentenek valaki hatalméra nézve.
Ketten majdnem biztosan garantaljak a titkos gyilkossag sikeres végrehajtasat.
Az ilyen duettben végrehajtott — az egyik eltereli a figyelmet, a masik gyilkol —
a 17. szazadtél minden bizonnyal kifinomult, és mivel a cél a kett6s minél jobb
Osszjatéka, nem lennénk meglepve, ha manapsdg erre egypetéjii ikreket — ha
lehet kétmétereseket — haszndlndnak. El tudjuk képzelni, milyen bénit6 erével
hatnanak 6k ketten az dldozatra nézve, ha hirtelen megjelennének elétte. Az
ilyen feladatoknal fontos a siker, mivel a fiaskdt dragan megfizethetnék.

Zrinyi Mikl6s horvat ban gyilkossdga mutat rd legjobban arra, milyen az
eurdpai és mds allamok politikdja. Bizonyitja azt is, mi torténik azokkal a
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nagyokkal — amelyek kozé joggal soroljuk Zrinyi Mikl6st is —, akiknek nincsen
sajat orszaguk és sajat biztonsagi szolgalatuk.

Ha lett volna ilyen szolgdlata, biztosan nem ment volna vissza az erdébe, a
biztos vesztébe, egy ismeretlen paraszt hivdsanak engedelmeskedve.

T Jd20 ,lééq
= IRTA

SZECHY KAROLY :
e e

—

A Denkmal Serinischer Heldenthaten czimlapja utdn
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Zrinyi Miklos
(1620-1664)
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Zeljko Vegh

Prilog rjeSavanju pitanja o nacCinu
pogibije hrvatskoga bana
Nikole Zrinskog (1620-1664)

Autor na pocetku clanka upozorava na snaZne indicije prisutne u memoarima
madarskog velikasa Miklosa Bethlena, da je hrvatski ban Nikola Zrinski umo-
ren u lovu na veprove u Kursaneckom lugu kraj Cakovea 18. studenog 1664., te
pise o mogucéim motivima umorstva. Zatim analizira roman austrijskog pisca
Ignaza Aureliusa Fesslera «Jodocka von Illgendorf oder die drey Freunde von
Serinwar: Ein Roman aus den Zeiten Nicolaus Zrini Banns von Kroatien» (Bec,
1799), odnosno hrvatski prijevod romana: «Zriny Mikloush illi dogodyenya
Zriny Miklousha bana horvatzkoga, nyegoveh dveh priatelov y Judite Illyefalvi»,
Zagreb, 1833. (roman je preveden i na madarski: «Zriny Miklos Horvdth
Orszdgi Bdn — Szetinvari Barrattydinak és Illyefalvi Judit Kis Asszonynak Torté-
netei: Fordittatott Német-bol B.A. dltal 3. képekkel», Pesta, 1804.).

Analiza ogoljuje toboZnji roman kao promidzbenu poruku, kojoj je bila svrha
sakriti ¢injenicu da su hrvatskoga bana umorili banovi dvorjanici Angelini i
Mailani — Mailani je skrenuo pozornost Nikoli Zrinskom u pogresnom smjeru,
Angelini je hrvatskoga bana ubio. Glavni izvrsilac hladnokrvnog umorstva
hrvatskoga velikana, dvorjanik Angelini, dobio je, prema Fesslerovoj knjizi, od
cara Habsburgovca Leopolda I. veliko imanje na dar nakon 18. studenog 1664.
Angelini i Mailani imali su vise suradnika, a narucitelj krvavog umorstva bio
Jje car njemackog Svetog Rimskog Carstva Habsburgovac Leopold I.

Petar Zrinski pobjeduje
Turke 1663. godine kod Otocca
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Kljucne rijeci: Nikola Zrinski,
hrvatska knjizevnost, povijest

Znamenita plemicka obitelj Zrinski bila je, uz plemicku obitelj Frankopana,
prije dogadaja koji hrvatski povjesnicari nazivaju Urotom Zrinski-Frankopani,
jedina jo§ Zivuca stara hrvatska velikaSka obitelj, koja je utjelovljivala u svojoj
obiteljskoj povijesti i povijest hrvatske drzavnosti i samostalnosti. O posljed-
njim Zrinskima i Frankopanima napisano je relativno dosta literature, pa tako i
o hrvatskom banu Nikoli Zrinskom, o njemu mnogo viSe u madarskoj histori-
ografiji nego u hrvatskoj. Poznato je kako su sjajnog vojskovodu, hrvatskog
drzavnika, u¢enu glavu, madarskog i hrvatskog knjizevnika, koji je posjedovao
vrlo bogatu knjiznicu,! postovali, pa ¢ak mu se i divili svi europski dvorovi,
osobito pred kraj njegova kratka Zivota, posebno nakon izvanrednih vojnih
pobjeda banove vojske nad turskom vojskom pocetkom 1664.,> dakle zadnje go-
dine Zivota Nikole Zrinskog. Unato€ velikih vojnih uspjeha hrvatske i madarske
vojske nad turskom vojskom, car njemackog Svetog Rimskog Carstva Habsbur-
govac Leopold I. nije iskoristio uspjehe svojih vojskovoda, nego je sklopio Vas-
varski mir, i to na Stetu Hrvatske i Madarske, a u korist Turaka — zato jer mu nije
odgovaralo snazenje Hrvatske i Madarske, koje su se nalazile unutar Habsburske
monarhije. Kljuéne poluge takvog moguéeg snaZenja pa Cak i odvajanja
Hrvatske i Madarske od Habsburske monarhije bili su hrvatski ban Nikola Zrin-
ski i ugarski palatin Franjo Wesselény. U tome trenutku Habsburskoj monarhiji
prijetile su ozbiljne teskoce i sukobi s hrvatskim i madarskim plemstvom, koja
su bila nositelji ideje drzavnosti hrvatskog i madarskog naroda. U takvim okol-
nostima dolazi do pogibije hrvatskoga bana Nikole Zrinskog u lovu na veprove
u Kur§aneckom lugu 18. studenoga 1664. godine. Taj je dogadaj bitno utjecao
na borbu hrvatskog i madarskog plemstva protiv cara Leopolda I. i carskog
Tajnog vijeca jer je u KurSaneckom lugu poginula vodecéa velikaska glava
hrvatskog i madarskog plemstva.

! Bibliotheca Zriniana danas broji 500 svezaka knjiga i nalazi se u Nacionalnoj i sveucili$noj
knjiznici u Zagrebu; knjiZnica obitelji Zrinski dospjela je u Kraljevsku sveucili$nu knjiznicu u Za-
grebu 1898. Hrvatski ban Nikola Zrinski posjedovao je 702 sveska — 202 sveska su nestala tijekom
vremena. Bila je to za ono doba vrlo bogata plemicka knjiznica, koja ponajbolje govori kako o um-
nosti i ucenosti Nikole Zrinskog, ta i o njegovom materijalnom bogatstvu.

2 0d novije znanstvene literature o veli¢anstvenom vojnom poduhvatu hrvatskoga bana Nikole
Zrinskog vidi ¢lanak Ante Nazora «Zimska vojna Nikole Zrinskog», objavljenom u knjizi Povijest
obitelji Zrinski: zbornik, Matica hrvatska, Zagreb, 2007., str. 21-41.
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I iz toga razloga, ali prvenstveno zato jer je hrvatski ban poginuo od ranjenog
vepra, kako su tvrdili banovi dvorjanici, a da pri tome «taki junak nije ni pucao,
ni sjekao, premda je imao pusku i mac kod sebe»,? pogibija Nikole Zrinskog
privlacila je pozornost povjesniCara. Isprva su hrvatski povjesnicari prihvatili
iskaze nepouzdanih svjedoka lova na ranjenog vepra u Kur§aneckom lugu pa su
pisali kako je hrvatski ban zaista poginuo od ranjenog vepra. Hrvatski povjes-
nicar Tadija Smiciklas tako piSe: «Vika na vaSvarski mir nastavljala se na sve
strane tako, da su se kod dvora* pobojali. Ban Nikola Zrinski bio se sprijateljio
s Francezi, a marSala Colignya vojvodu francezke pomocéne vojske i njegove
vitezove bio je primio u goste na svome dvoru u Cakovcu i stupio preko njih u
svezu s dvorom francezkim, a i mletackoj republici ponudao je ban Nikola savez
i pomo¢nu vojsku na Turke. Proti miru spremao se zajedno s palatinom Franjom
Vesselenyiem, da ¢e otici na kraljevski dvor i svaki u ime svoje zemlje protesti-
rati. Na dvoru su se poplasili, zato pozovu u novembru g. 1664. prve glave iz
Ugarske i Hrvatske na dogovore, da ih umire sbog poslednjega mira. U taj ¢as
prereza sudbina Zicu krepka i slavna Zivota Nikole Zrinskoga. Uoci odlazka u
Bec dne 18. novembra god. 1664. zabavljao se sa viSe gospode hrvatske u lovu
kod Cakovca. Junak, koji je u tolikih bitkah sretno prosao, namjeri se na razbies-
njela ranjena vepra, koji bana shrva i na smrt izmrcvari. U grozovitih ranah prije
nego $to mu je pomo¢ od lovaca drugova dosla, izpusti Zrinski dusu. Mrtva
bana odvezu u Cakovac i sahrane u porodi¢noj raki.»’

3 Ferdo Sigi¢, «Posljednji Zrinski i Frankopani na braniku domovine.» u Posljednji Zrinski i
Frankopani. Zagreb: Matica hrvatska, 1908., 31.

4 Dvora austrijskog cara Leopolda I., dakako.

5 Tadija Smiciklas, Poviest hrvatska: dio drugi: od godine 1526-1848. (U Zagrebu: Naklada
Matice hrvatske, 1879), 166.
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O pogibiji Nikole Zrinskoga pisu

Povjesni¢ar Ferdo Sigi¢, koji se prvi od hrvatskih povjesni¢ara pozabavio pogibi-
jom Nikole Zrinskog, ovako pak piSe o pogibiji Nikole Zrinskog: «Uto zbio se
presudan dogadaj, koji je bitno utjecao na sav dalji razvoj stvari.» Dne 18. novem-
bra naime, pogibe iznenada ban Nikola Zrinski u KurSaneckom lugu izmedu
Cakovca i Drave kod VaraZdina, za vrijeme lova, te§ko izranjen od nastrijeljena
vepra. TuZnu ovu novost primili su u ¢itavoj Hrvatskoj i MadZarskoj, a tako i po
¢itavoj kr§¢anskoj Evropi, dubokom Zalo§¢u. Karakteristicno je za javno mis-
ljenje onoga vremena, da je u nenadanoj smrti banovoj gledalo njemacku (aus-
trijsku) zamku i ubijstvo iz zasjede, a to znaci, da nije bilo toga zla, Sto ga
tadasnja generacija ne bi u svom ogorcenju naprtila mrskom Nijemcu. Ali mno-
gobrojni autenti¢ni spisi, kao Sto su pisma Nikoline udovice Sofije Loblove,
brata mu Petra, pa Cak i iskazi vjerodostojnih svjedoka ocevidaca, u prvom redu
nepomirljivoga duSmanina Beca, madzarskoga velikasa grofa Bethlena, kojem
je sam Nikola Zrinski, ¢as prije nego li ¢e izdahnuti, kazao: «Grdno li me iz-
nakazi taj vepar», jasno dokazuju neispravnost tvrdnje o ubijstvu.»®

U novije su doba hrvatski povjesni¢ari znatno oprezniji u odredivanju nacina
na koji je poginuo veliki hrvatski ban i junak. Andelko Mijatovi¢ upotrebljava
za pogibiju Nikole Zrinskog u KurSaneckom lugu samo izraz «nasilna smrt»,’
a Ivo Goldstein piSe da je hrvatski ban «poginuo u lovu».?

O¢ito je da danasnji hrvatski povjesni¢ari ne smatraju Sigiceve argumente
valjanima, ali nemaju dokaza za neku drugu tvrdnju. Stoga prvo promotrimo
Sisi¢eve argumente. Temeljni Sigicev argument je svjedoCanstvo madarskog ve-
likasa Miklésa Bethlena (Kisbun, 1642.-Bec, 1716.).

6 Ferdo Sisi¢, Zavjera Zrinsko-Frankopanska: (1664.—1671.) (Zagreb: Tisak Jugoslovenske
Stampe, 1926), str. 55-56.

7Vidi: Andelko Mijatovi¢, «Ratni plan protuhabsburskog zrinsko-frankopanskog pokreta i nje-
gova izvedba» u Povijest obitelji Zrinski: zbornik, 47.

8 Ivo Goldstein, Hrvatska povijest (Zagreb: Europapress holding, 2008), 200.
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Bethlenovo izvjesce

Kako je Bethlen bio protivnik Habsburgovaca, Sisi¢ smatra da je Bethlenovo sv-
jedo¢anstvo pouzdano. NajvaZnije je to, da Sisi¢ tvrdi kako je Bethlenu hrvatski
ban Nikola Zrinski rekao da ga je ubio vepar. Zato ¢emo procitati svjedocenje
Bethlenovo, i to citiramo onako, kako ga iznosi sdm Ferdo Sigi¢ u zZnamenitoj
spomen-knjizi Matice hrvatske «Posljednji Zrinski i Frankopani» iz 1908. Evo
kako Sigi¢ navodi Bethlenove rije¢i: «Otisli smo u lov. Zrinski skinuvsi velike
¢izme uSao je s puskom u Sumu, te je sam uhodareci za zvjeri ustrijelio velikog
vepra, a isto tako jos i njegova pjesacka druzina; tim je lov za taj dan svrsio. Veé
smo se sastali kod kocije, a kad je doSao i ban, htjedosmo po¢i kudi. Bilo je
pred no¢. Medutim nanese onamo kob nekoga lovca imenom Stjepana Paku,
koji rece hrvatskim jezikom: «Nastrijelio sam jednog vepra i iao za njegovom
krvi; kad bi za njim posli, mogli bi ga ubiti.» Cuvsi to Nikola Zrinski, odmah
nam rece, videdi, da se i mi spremamo: «Djeco, samo ostanite ovdje», a Vitnyé-
dyju i Gusiéu: «Razgovarajte samo s gospodom, da vidim $to to govori ova
bena, — odmah ¢u se vratiti.» UzjaSio je konja s kratkom puSkom u ruci, pa je
potjerao za Pakom; za banom posla su jo§ dva dvorjanika, Mailani i ljubimac
njegov Angelini, pa onda konjusnik. Mi smo ostali kod kocije i razgovarali. Na-
jednom naglo dojaSe jedan banov pratilac, pa rece: «Brzo kociju, tamo je gospo-
dar!» Odjurismo, §to brZze mogosmo, a ja sam onda pjeske potrao u gustaru,
gdje vidjeh bana tamo lezati i kako mi se Cinilo, Zila kucavica jo§ mu je na lije-
voj ruci slabo kucala, no o¢i mu bijahu zatvorene i nije govorio. Mailani je onda
pripovijedao, kako je ban poSao za Pakom za krvavim tragom u Sumu, i dok su
oni vezali konje, zacu se iznenada zapomaganje; bjese to glas Pakin. Mailani je
najprije stigao i vidje, kako se Paka popeo na jedno drvo, dok je Nikola Zrinski
leZao licem na zemlji, a vepar na njegovim ledima. Mailani je na to u nj pucao,
nasto je vepar pobjegao. Sada stigoSe Gusi¢ i Angelini, dok je ban ustao i kazao:
«Zlo je postupao sa mnom vepar, ali evo jedno drvo (koje je i u boju sobom
nosio u dzepu), kojim éete zaustaviti krv rane; to je vrlo dobro.» No uzalud su
sve pokusali; krv je samo curila. Najprije je ban sjedio, onda je legao, napokon
je morao umrijeti, jer su mu na glavi bile tri rane: jedna je i$la s lijeva iznad uha
na kosti glave, a zub veprov gadno je prorezao kozu do polovice ¢ela; druga je
bila ispod lijevog uha na licu spram oka, isto gadno izmrcvarena; no to nije
niSta: treca je rana iSla s desna uha ispod vratnog kraljeZnjaka, te se Sirila napri-
jed spram grkljana raskinuvsi sve vratne tetive. Ova je rana bana usmrtila, jer
je iz nje najvise krvi izteklo. Jo§ je imao na ruci malu ogrebotinu bez vece
vaznosti. Kad izdahnu ban, nasta u Sumi uZasan plac, kao djecji. Htjedose, da
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ja odnesem banici vijest, ali kao nov i nepoznat ¢ovjek ne primih se toga, veé
sam to kazao Pavlu Zichyju. Potom uzeo sam tijelo, poloZio na kociju izbacivsi
prije sjedala, da se moze ispruziti. Ja sam bio kod prozora i do kuce drzao sam
banovu glavu i prsa. Kod kucée obukoSe ga u bijelu barSunastu dolamu, a onda
pustiSe k njemu banicu, koja malo da nije izgubila pamet od tuge. Tako je umro
Nikola Zrinski. Cudno je, da taki junak nije ni pucao, ni sjekao, premda je imao
pusku i mac kod sebe.’

Pokusajmo prepricati Bethlenovo izvjes¢e. Lov na veprove je zavrS§io. Sum-
rak je. Iznenada se pojavljuje jedan seljak, Stjepan Paka, koji se bez okoliSanja
obraca hrvatskom banu i kaZe kako je ranio nekog vepra te da, kada bi se iSlo
po veprovom tragu, moglo bi ga se ubiti. Nikola Zrinski bez razmisljanja polazi
za seljakom, prate ga njegova dva dvorjanika, Mailani i Angelini, te konjusnik.
Odlaze u sumrak u Sumu. Ostali ostaju kod kola. Uskoro nastaje vika te jedan
banov pratilac, ne kaze se koji, obavjestava Bethlena i ostalu gospodu da se
Nikoli Zrinskom nesto loSe dogodilo. Gospoda, medu njima i Bethlen, odjure u
Sumu, Bethlen u gustari nalazi Nikolu Zrinskog, za kojega mu se samo ¢ini da
je jos ziv. Dvorjanik Mailani zatim pripovijeda Bethlenu §to se dogodilo, iz ¢ega
zakljucujemo da je Bethlen kod hrvatskog bana zatekao Mailanija. Mailani
pripovijeda kako je on prvi dosao do Nikole Zrinskog, da su zatim dosli njegov
prijatelj dvorjanik Angelini i plemi¢ Nikola Gusi¢ te da je pred tom trojicom
Nikola Zrinski potvrdio da ga je teSko ranio vepar. Bethlen ustanovljuje kako su
Nikoli Zrinskom prerezane vratne tetive, a od te rane na vratu je Nikola Zrinski
i umro. Bethlen s drugima prevozi tijelo hrvatskoga bana u Cakovec.

Oito je Ferdo Sisi¢ pogresno razumio Bethlenovo izvjesce, sasvim je izvjesno
da je Bethlen dosao u trenutku kada je hrvatski ban bio na izdisaju, kako i sam
Bethlen navodi, i, kako piSe Bethlen, «nije govorio» pa zasigurno nije pred
Bethlenom hrvatski ban naglo ustao i rekao da ga je tesko ozlijedio vepar. Tu
pripovijest o trenucima teskog ranjavanja hrvatskoga bana pripovijeda banov
dvorjanik Mailani, dakle Mailani tvrdi da je hrvatski ban rekao kako ga je tesko
ranio vepar, a svjedoci tome da su bili dvorjanik Angelini i plemi¢ Nikola Gusic.
Kako znamo da su i Angelini i Gusi¢ bili prije Bethlena kod bana? Angelini je
s prijateljem Mailanijem pratio hrvatskoga bana pa je logi¢no da bude prije
Bethlena kod bana. Osim toga, Angelini poznaje Sumu u kojoj se odvijao lov,
za razliku od Bethlena.

9 Ferdo Sigi¢, «Posljednji Zrinski i Frankopani na braniku domovine» u Posljednji Zrinski
iFrankopani, 30-31.
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Kada Bethlen piSe da su Nikoli Zrinskom pokusali zaustaviti krvarenje, on to
ne piSe kao svjedok, nego prepric¢ava Mailanijevu pripovijest — Bethlen piSe kako
su «oni» pokusali zaustaviti krvarenje, dakle Bethlen nije svjedok toga navodnog
pokusaja, jer bi sigurno i on u tome sudjelovao. Znacajno je uociti, da ni
Angelini ni Gusi¢ ne poricu pripovijest Mailanijevu. Dakle, Bethlen je doSao do
hrvatskoga bana koji je bio na izdisaju, nasao tamo spomenutu trojicu, vidio rane
hrvatskoga bana, saslusao pri¢u Mailanijevu, prisustvovao posljednjim trenucima
Zivota hrvatskoga bana i prijevozu tijela Nikole Zrinskog u Cakovec.

U Bethlenovoj pripovijesti jedino nije jasno kako se plemié¢ Nikola Gusi¢
pojavio znatno prije Bethlena kod umiruceg bana. Ocito je Bethlen propustio to
objasniti, dakle rec¢i kada je Nikola Gusi¢ napustio Bethlena. Da li je mozda
odmah poSao za Zrinskim i dvorjanicima, mada mu je Zrinski rekao neka ostane
s Bethlenom? Ili je to uc¢inio kasnije? Ali Bethlenov zaborav nije niSta neobi¢no
— da je netko ispitivao Bethlena, to bi se lako ustanovilo. Kada covjek sam
pripovijeda, bez propitkivanja, uvijek nesto zaboravi redi ili napisati. U svakom
sluc¢aju, Bethlen je kod umiruceg Nikole Zrinskog zatekao dvorjanike Angelinija
i Mailanija i plemica Nikolu Gusic¢a.

Mailanijeva tvrdnja da je hrvatski ban ustao, s ranom na vratu kako ju je
opisao Bethlen, vrijeda ljudski razum. Onaj koji ima presijecene vratne tetive za-
sigurno ne ustaje da bi objasnjavao odakle mu takva rana na vratu. Drugo, §to
primjecuje i Bethlen, tesko je objasniti kako to da vojskovoda, hrabri i vjest rat-
nik i strastveni, iskusni lovac na veprove pogine od vepra, a da nije pruZzio
nikakav otpor, premda je bio u lovu na vepra, a ne vepar u lovu na Nikolu Zrin-
skog. Nije Zrinski Setao Sumom uZzivajuéi u njezinim ljepotama, nego je bio
iskusan lovac u lovu na plijen.

Osim posljednje Bethlenove recenice, napomene o tome kako je cudno da
hrvatski ban nije upotrijebio ni pusku ni mac, jo§ neke pojedinosti Bethlenova
izvjeS¢a dokazuju da je Bethlen iskren svjedok, da nije sudjelovao u uroti pro-
tiv hrvatskoga bana. Bethlen ne presucuje odnose medu ljudima pa napominje
da su dvorjanici Mailani i Angelini prijatelji. Detaljno opisuje rane hrvatskoga
bana, a najvaznija je pozornost koju Bethlen pridaje dolasku seljaka Stjepana
Pake. Zaista je neobi¢no, da se seljak usuduje obratiti hrvatskom banu, nakon
Sto je lov zavrSen, s pozivom da se vrati u lov jer da on, eto, ne moZze ubiti vepra
kojega je ranio. Upravo takvo iznenadno pojavljivanje seljaka koji se na
hrvatskom jeziku, naglasava Bethlen, drsko obrac¢a Nikoli Zrinskom, u ¢asu
kada pada sumrak nad Sumom, najjaci je dokaz da je Bethlen iskren svjedok —
jer tu pojedinost ne samo da ne presucuje, nego je i naglasava, ali je ona i naj-
snaznija indicija da je hrvatskom banu Nikoli Zrinskom priredena zamka.
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Kada se neku osobu Zeli ubiti, ¢ak kada ta osoba i nije drzavnickog znacaja
ili nije poznata u narodu, onda se obi¢no Cini tako, da se pokuSava stvoriti dojam
kako je Zrtva poginula nesretnim slucajem. Da bi se stvorio takav dojam,
potrebno je otkloniti nepozZeljne svjedoke. Dakle, potrebnu je Zrtvu namamiti u
ambijent u kojem nema nepozeljnih svjedoka, ili pak u ambijent gdje ¢e ta osoba
biti ubijena tako, da ¢e sdm ambijent i okolnosti umorstva usmjeriti pozornost
istrazitelja u pogreSnom smjeru. Danas je manje vjerojatno da bi to bila situacija
lova na veprove u Sumi — prije bi, recimo, Zrtva bila pozvana u neku zgradu u
koju ¢esce dolazi te bila umorena u dizalu — ako je to ono doba kada drugi ljudi
dizalo rijetko koriste. Oni koji Zele ubiti nekoga prvo se upoznaju sa slabostima
potencijalne Zrtve. Ako je slab na novac, onda ¢e ga se namamiti u Zeljeni am-
bijent obecavanjem razgovora o velikim nov€anim nagradama; ako je slab prema
Zenama, ponudit ¢emu Zene; ako je alkoholicar, onda ¢e umorstvo biti najlakse
zamaskirati jer ¢e u insceniranom naguravanju Zrtva biti tako gurnuta, da cée
udariti glavom u plo¢nik. Dakle, potreban je mamac, a da bi se postavio dobar
mamac, narucitelj umorstva mora dobro poznavati osobu onoga ¢ije umorstvo
narucuje, pogotovo njegove slabosti. A slabost hrvatskog bana Nikole Zrinskog
bio je lov na veprove, mogli su zakljuditi narucitelji umorstva. Nikola Zrinski je
bio strastven lovac na veprove, i to vrstan lovac. Medutim, vrsnoca u nekoj vjes-
tini krije veliku opasnost za svakog ¢ovjeka, a ta je, da uvijek Zelimo pokazati
da smo najbolji. Ako strast vlada covjekom, a ne Covjek strascu, to je velika
opasnost.

Nikola Zrinski bio je mudar ¢ovjek, koji moZe procijeniti opasnost. Zato su
narucitelji umorstva poslali seljaka koji je zvu¢ao malo tupavo, a govorio je
hrvatskim jezikom (Nikola Zrinski govorio je izvrsno i madarski jezik) da bi
oslabili osjecaj opasnosti u hrvatskoga bana — ta nece valjda njegov domaci covjek,
koji govori hrvatski, i koji zvuci bespomoc¢no, hrvatskom banu uciniti neko zlo?
Dobro je osjetio Bethlen neobi¢nost pojave Stjepana Pake pa ju je naglasio.

Ipak, sve su ovo samo indicije. Potrebni su dokazi. Gdje naci dokaze? Da
bismo ih nasli, upitat ¢emo se, ega su se morali bojati narucitelji umorstva?
Narucitelji umorstva jedino su se mogli plasti hrvatskih i madarskih povjes-
nicara, da po¢nu istraZivati u onom smjeru koji bi im donio dokaze da je Nikola
Zrinski ubijen. A povjesni¢ar moZe donijeti dokaze o tajnom umorstvu samo
tako, da prvo provjeri u arhivima je li osoba koju sumnjici da je atentator bogato
nagradena nakon umorstva hrvatskoga bana, a bila je uz njega u lovu. Zato
narucitelj umorstva nastoji paznju istraZivaca skrenuti na pogresnu osobu, dakle
na osobu koja nije poc€inila umorstvo — mozda je bila samo suucesnik, a tada sli-
jedi mala nagrada. Hrvatski povjesni¢ar Andelko Mijatovi¢ tako piSe: «Naj-
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novija istrazivanja madarske historiografije dokazuju da je udovica Stjepana
Pake, nakon smrti svoga muza, dobivala potporu beckoga dvora §to upucuje da
tu treba traziti osnovu pricama o muc¢kom ubojstvu Nikole Zrinskog».!0

Takva nagrada je nagrada za suucese u umorstvu, a nije nagrada za
umorstvo.

Knjizno (knjiZevno) svjedocanstvo

Da bismo nasli knjigu kojom je Habsburska carska dinastija obmanula hrvatsku
i madarsku znanstvenu i kulturnu javnost, pretrazit ¢emo sva djela koja su na
njemackom, hrvatskom i madarskom jeziku pisala o hrvatskom banu Nikoli
Zrinskom i njegovoj pogibiji u lovu na veprove. Uklju¢ujemo i djela objavljena
u Austriji, jer Habsburzi nisu imali niSta protiv toga da i austrijska javnost misli
kako je Nikolu Zrinskog ubio vepar.!" Ali najvaznije je to, da ¢emo djelo, kojim
je becki carski dvor htio obmanuti hrvatsku i madarsku obrazovanu javnost,
potraziti i medu knjizevnim djelima. Jer, kao §to sam pokazao u serijalu Bri-
tanski izvoz totalitarne ideologije fasizma u Hrvatsku izmedu dva svjetska rata,'
postoje i takva razmisljanja, da se na nacin kako Covjek razumije stvarnost, moze
utjecati i pomocu «knjizevnih» djela, naime takvih djela koja su samo po svome
obliku knjiZevna, a zbiljski su narucene promidzbene poruke umotane u lite-
rarnu formu. Takva razmiSljanja ne trebaju cuditi — poznato je kako su u 20.
stoljecu drzave koristile filmsku umjetnost u promidZzbene svrhe, bilo zato da
motiviraju svoje stanovnistvo za, primjerice, rat, ili za obmanjivanje neprijatelja.
A Becu su Zrinski i Frankopani, kao i madarski velika$i, dakle Hrvatska i
Madarska, bili neprijatelji, a zator tih dviju slavnih obitelji bilo je, kao $to e se
vidjeti, posljedica urote beCkog carskog dvora protiv hrvatskih i madarskih ve-
likasa, a ne posljedica urote Zrinskih i Frankopana protiv beckog carskog dvora,
kakvo je shvacanje toga dijela hrvatske i madarske povijesti uspio nametnuti
Bec¢.

10 Andeljko Mijatovi¢, Zrinsko-frankopanska urota (Zagreb: Alfa, 1999), 69.

'T bakrorezi koji su tiskani neposredno nakon umorstva Nikole Zrinskog, a koji su prikazivali
kako hrvatskog bana ubija vepar, takoder su mogli biti koriSteni u promidzbenu svrhu beckog
carskog dvora, da se stvori misljenje medu hrvatskim i madarskim visokim plemstvom da je Nikolu
Zrinskog ubio vepar.

12 Serijal je izlazio u Casopisu Maruli¢ od 2. broja 2002. do 2. broja 2004.
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Jedno od knjizevnih djela koje se bavi Zivotom Nikole Zrinskog i njegovom
pogibijom u lovu na veprove u Kur§aneckom lugu je i roman austrijskog pisca
Ignaza Aureliusa Fesslera Jodocka von Ilgendorf oder die drey Freunde von
Serinwar: Ein Roman aus den Zeiten Nicolaus Zrini Banns von Kroatien.
Roman je objavljen u Becu 1799.,3 sadrzi 256 stranica, a preveden je na
madarski i hrvatski jezik; na madarskom je izaSao u Pesti 1804. (Trattner Ma-
tyds betdiivel) na 274 stranica pod naslovom Zriny Miklos Horvdth Orszdgi Bdn
— Szetinvari Barrattydinak és Illyefalvi Judit Kis Asszonynak Torténetei: Forditta-
tott Németbol B. A. dltal 3. képekkel,'* na hrvatskom jeziku izasao je Fesslerov
roman u Zagrebu 1833. (pritizkana vu Ferencza Suppan szlovarniczi) naslovljen
Zriny Mikloush illi dogodyenya Zriny Miklousha bana horvatzkoga, nyegoveh
dveh priatelov y Judite Illyefalvi.’> Na naslovnoj stranici hrvatskog izdanja nalazi
se 1 podatak o prevoditelju i uredniku izdanja: «iz vugerzkoga na horvatzki po
J. P. [Jurju Pavlini¢u] prenes-hena; po T. M. [Tomi MiklouSic¢u] popravlyena».
Hrvatsko izdanje sadrzi 197 stranica.

Autor ovoga neobi¢nog romana Ignaz Aurelius Fessler ima nadasve zanim-
ljiv Zivotopis. Rodio se 18. svibnja 1756. u mjestu Zurany (Zurndorf) u pokra-
jini Moson (sjeverozapadna Ugarska). Godine 1773. uSao je u franjevacki
kapucinski red, 1779. bio je redovnicki duhovnik. U meduvremenu nastavlja
filoloske studije, i sve se ¢eS¢e sukobljuje sa svojim nadredenima u videnju
samostanskog Zivota. Godine 1784., dok je bio u samostanu Modling kraj Beca,
pisao je caru Josipu II., predlazu¢i mu drugacije obrazovanje klera i ukazujuci
mu na neke pojave u samostanima koje je on smatrao nepravilnima. Takvim
ponasanjem stekao je, dakako, neprijatelje. Iste, 1784., uspio je dobiti mjesto
profesora istocnih jezika i hermeneutike na sveuciliStu u Lembergu, gdje je dok-
torirao teologiju. Uskoro se, nakon intervencije cara Josipa II., uspio oslobod-
iti redovnickih zavjeta. Godine 1788. objavio je tragediju Sidney, u kojoj je
rimokatolike u Engleskoj za vladavine Jamesa II. prikazao kao fanatike. U Bres-
lauu ga je srdacno primio nakladnik G. W. Komn, te se zaposlio kod princa
Carolath-Schbnaich kao odgojitelj njegovih sinova. Godine 1791. presao je na
luteransku vjeru, a iduce se godine oZenio. Brak nije bio sretan, rastao se 1802.,
kada se ponovo oZenio.

13 Izvor podataka: elektronski katalog Osterreichische Nationalbibliothek, Katalog 1501-1929.
Izvor ne navodi tiskaru.

14 Izvor podataka: Catalogi Bibliothecae Hungaricae Széchévytano Regnicolaris: Supp-
lementum II.: Scriptores Hungaros Rerum Hungaricorum (Sopronii: Typis Siess, 1807), 568.

15 [zvor: elektronski katalog Nacionalne i sveucili$ne knjiZnice u Zagrebu.
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1796. boravi u Berlinu, gdje osniva drustvo s proklamiranim ¢ovjeko-lju-
bivim ciljevima djelovanja. Pomagao je Fichteu u izmjeni statuta i obreda loze
berlinskih slobodnih zidara, vaZzan zadatak koji su mu povjerili slobodni zidari.
Uskoro je imenovan upraviteljem jedne nanovo uspostavljene pokrajine u
Poljskoj, ali ta lijepa sluzba propada nakon bitke kod Jene 1806. godine. 1809.
ruski car Aleksandar I. poziva ga na svoj dvor u Petrograd, gdje se zadovoljava
sluzbom dvorskog vijeénika i profesorom istocnih jezika i filozofije na
Akademiji Aleksandra Nevskog, i konacno je poslanik na kraljevom dvoru u
Velikoj Britaniji. Medutim, ubrzo napusta poslani¢ku sluzbu te se vraca u Pet-
rograd, gdje bude imenovan ¢lanom zakonodavne komisije ruskog carstva. 1815.
s obitelji Zivi u mjestu Sarepta u Moravskoj. Godine 1820. nalazimo ga u Sara-
tovu, gdje vodi evangeli¢ku zajednicu, a zatim je voda luteranske zajed-nice u
Petrogradu.

Sva svoja djela Fessler je napisao na njemackom jeziku. Znacajan je po-
datak da je godine 1831. izabran za dopisnog ¢lana Madarske akademije zna-
nosti. Umro je u Petrogradu. Neka od djela: Die geschichten der Ungarn und
ihrer Landsassen (10 sv., Leipzig, 1815-1825); Marcus Aurelius (3 sv., Breslau,
1790-1792); Aristides und Themistokles (2 sv., Berlin, 1792); Attila, Konig der
Hunnen (Breslau, 1794); Matthias Corvinus (2 sv., Breslau, 1793-1794); Die
drei grossen Konige der hungarn aus dem Arpadischen Stamme (Breslau,
1808). Vecinom je Fessler pisao romane s povijesno poznatim likovima. Takav
je i roman Jodocka von llgendorf oder die drey Freunde von Serinwar: Ein
Roman aus den Zeiten Nicolaus Zrini Bannus von Kroatien iz 1799.

Castle Zrin
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Sadrzaj romana

Fabula romana, kojega naslov sugerira da je jedan od glavnih likova hrvatski
ban Nikola Zrinski, puna je romanticarskih zapetljaja i neocekivanih preokreta,
pa ¢u pokusati prepricati osnovnu nit pripovijedanja, a prema hrvatskom prije-
vodu romana, naslovljenom Zriny Mikloush illi dogodyenya Zriny Miklousha
bana horvatzkoga, nyegoveh dveh priatelov y Judite Illyefalvi. Valja na poCetku
reci da se hrvatski ban pojavljuje u romanu samo na nekoliko mjesta pa je u
stvari sporedan lik, a zaSto ga je autor stavio u naslov, otkriva se tek na kraju.

U hrvatskom prijevodu roman je podijeljen na dvadeset poglavlja. U prvom,
koji nosi naslov Tri priateli, saznajemo kako je Nikola Zrinski volio imati pri-
jatelje, a da su se medu tim banovim prijateljima, koje je Zrinski osobito volio,
bili Ruthard od Pavenberga i Hartvig od Strejvalda. O njima autor pise: «Ovi
se dva od mladosti poznali jesu, ter po zgubicku roditelov, i imetka skupa dosli
vu dvor Zrinjia, koji obo dva jako je ljubil; akoprem ov 40, on vsaki samo 20
let’h bi imel. Koji pako zmed oveh vernesi bil je, iz povedanja sledecega videlo
se bude; ar ovde i tak ni spomenek viteskeh ¢inov Zrinjieveh, koji se po vnogeh
Cinovpismah obilno nahadjaju, nego osebujno oveh dveh mladencev».®

1z piSc¢eve napomene da su Ruthard i Hartvig siromasi bez imetka, koji su
dosli na dvor Zrinskoga, moglo bi se zakljuciti da su dva njemacka «mladenca»
u stvari dvorjanici, odnosno sluge hrvatskoga bana. Medutim, autor ih nikada
ne naziva tako, ve¢ ih zove samo prijateljima hrvatskoga bana. Zovu li se oni
zaista Ruthard i Hartvig, ili drugadije, saznajemo na kraju romana. Autor
priznaje da tema romana nisu juna$tva Nikole Zrinskog, nego da roman pripovi-
jeda o dvojici banovih prijatelja. Autoru je vazno da Citatelj uoci koji je prijatel;
bio vjerniji Nikoli Zrinskom — roman je pripovijest o vjernom prijatelju
Ruthardu i nevjernom Hartvigu, kojega Ruthard ipak uspije vratiti na «pravi»
put.

Vratimo se pri¢i. U prvom poglavlju Nikola Zrinski Ruthardu priopcuje
svoju sumnju da mu Hartvig nije viSe vjeran, da mu nece pomo¢i u obrani
grada'” od turskoga napada. Taj nam podatak pomaze da smjestimo pocetak
pripovijesti u 1663. godinu, kada se Zrinski pripremao za obranu svoga grada.
Zrinski Salje svoja dva prijatelja kao izaslanike austrijskom caru Leopoldu I.,
da zatraze od cara pomo¢ za obranu Zrina.

16 Zriny Mikloush..., 6.
17U znanstvenoj literaturi poznatog pod nazivom Novi Zrin.
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U drugom poglavlju, Harcuvanje, nalazimo Rutharda i Hartviga na putu u
Bec. Hartvig se Zali Ruthardu da su njih dvojica siromasi i da se moraju po-
brinuti za sebe, a ne obavljati poslove za Zrinskoga, koji ih ne placa obilno.
Ruthard se zgraza na ovu Hartvigovu pobunu protiv Zrinskog. Na putu kroz
Sumu spasavaju zivot jedne djevojke, koju je neki muskarac pokusao ubiti —
njega ubija Ruthard.

U tre¢em poglavlju, Judita Illyefalvi, Judita, djevojka kojoj je Ruthard spa-
sio Zivot, pripovijeda svoju Zivotnu pri¢u — ona je rodom iz Erdelja, ostala je,
poput Rutharda i Hartviga, bez oca i majke, i sada Zivi kod svoga tetka Istvana
Illyefalvija. Ruthard i Hartvig odlaze s Juditom na dvor Istvana Illyefalvija, da
bi se tamo Ruthard izlijecio od rana koje mu je nanio nasilnik koji je pokuSao
ubiti Juditu. Judita i Ruthard zaljubljuju jedno u drugo, a Hartvig, koji to opaza,
pokazuje ljubomoru, te odlucuje ostaviti zaljubljeni par i oti¢i u Be¢ caru
Leopoldu I.

U &etvrtom poglavlju, Zalosmo predznamenje, Judita i Ruthard jedan dru-
gome izjavljuju ljubav; u medusobnom ljubljenju zatice ih Juditin tetak, koji bi-
jesan navali na Rutharda, s namjerorom da ga ubije, ali Ruthard pobjegne te ode
u Be¢, gdje nade Hartviga. Kako Hartvig nije obavio zadatak zbog kojega ga je
Nikola Zrinski poslao u Be¢, Ruthard ode caru Leopoldu I.. Ruthard je hartvigu
ispric¢ao Sto mu se dogodilo na dvoru s Juditom i njezinim tetkom. Nakon obav-
ljenog zadatka kod cara dvojica banovih prijatelja odlaze iz Be¢a u pratnji neko-
liko austrijskih ¢asnika. Putem nailaze na grupu Cigana; jedna Ciganka gata iz
ruku Ruthardovih i Hartvigovih, Rutharda upozorava da mu prijatelj sprema
pogibelj, a Hartviga upozorava neka ne spletkari protiv prijatelja, nego neka se
popravi. Hartvig napusta Rutharda pa on bez njega dolazi u grad Zrinskoga.

Poglavlje Prek ufanja skup zestanek pocinje Ruthardovim ponovnim od-
laskom u Bec¢, kamo ga caru Leopoldu I. Salje kao svoga izaslanika Zrinski.
Ruthard na putu zaluta, otkriva $pilju sa Zeljeznim vratima, ulazi u $pilju i ceka
da vidi tko ¢e se pojaviti. Uskoro dolazi grupa razbojnicka, iz ¢ijega razgovora
Ruthard razaznaje da rade za tursku vojsku. Razbojnici ostavljaju u $plji djevojku
i zatvaraju vrata — Rutharda u $pilji ne primjecuju. Iz medusobnog razgovora
Ruthard shvaca da je djevojka Judita. Ona optuzuje Rutharda da ju je oteo jer se
njezin otmicar odijeva kao Ruthard. Ruthard uspije uvjeriti juditu da je nije on
oteo.

Na pocetku Sestog poglavlja, Oslobodjenje iz pogibeli, otvara $pilju otmicar
Juditin i Ruthard razaznaje da je to Hartvig. U borbi Ruthard uspije savladati
Hartviga, ali mu postedi Zivot. Hartvig bjezi, a Judita i Ruthard susrecu Judi-
tinog tetka Istvana Ilyefalvija, koji zarobljuje Rutharda jer ga smatra otmicarem
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Juditinim, premda Judita uvjerava svoga tetka da je Ruthard njezin spasitelj, a
ne otmicar. Rutharda i Juditu Istvan odvodi u svoj grad, gdje zatvara Rutharda
u tamnicu. Iz tamnice oslobada Rutharda Juditina prijateljica Marija — Ruthard
bjezi iz Istvanovog grada te uspije do¢i do Novog Zrina.

U sedmom poglavlju (Vse ufanje je nestalo) Ruthard zatjece Zrinskog tur-
obnog jer nikakve glasove ne dobiva od cara Leopolda I. Ruthard ispripovijedi
zasto nije uspio do¢i do Beca i o povezanosti Hartvigovoj s Turcima. Zrinski je
bijesan na Hartviga te razglaSuje Hartviga razbojnikom i izdajicom domovine.
Hartvig je docuo za to pa napusta svoje razbojni¢ko drustvo, bojeci se da ga ne
izdaju, i odlazi u Sumu.

Zrinski s Ruthardom odlazi u Be¢: «Zrini z-Ruthardom, koje jeden Sereg
vojnikov je sprevadjal, srecno vu Be¢ dojde, i nekuliko mesec’h tam buduci vu
dvoru Cesarskem od Leopolda jako prestimavan je bil, i njemu pomo¢ proti
Turcem dragovoljno je obecal. Zrini z-prilikum ovum ni zamudil pri Cesaru
izvisiti priatela Rutharda, hvaleci njega, kakovu vernost proti Cesaru vu ovem
taboru je iskazal, i zato njemu Cesar po dokonanem taboru imanje jedno je
obecal».!®

Vazno je uociti da u Fessnerovom romanu car Leopold I. svesrdno podrzava
hrvatskog bana Nikolu Zrinskog, $to je potpuno suprotno od povijesne istine, te
da je jednom banovom prijatelju, koji se u Fessnerovom romanu zove Ruthard,
obecao imanje po zavrSetku rata s Turcima.

Zrinski i Ruthard odlaze iz Be€a u grad Istvana Ilyefalvija, $to je Istvan do-
znao prije nego Sto su Zrinski i Ruthard dospjeli k njemu. Zrinski uvjerava Ist-
vana da da Juditu Ruthardu za Zenu jer je on spasitelj Juditin i jer ¢e biti bogat
— Ruthardu je car Leopold I. obecao imanje, a i on, Zrinski, dat ¢e blaga svome
vjernom prijatelju. Istvan medutim tvrdi da je Judita umrla i pokazuje Ruthardu
i Zrinskom njezin grob. Nakon toga Ruthard odjase, rijeSen da pogine u bor-
bama s Turcima.

Poglavlje Halabuka vojske opisuje vojevanje Nikole Zrinskog 1664. godine.
Fessler umanjuje snagu vojske koju je vodio zapovjednik kr§¢anske vojske
Raimund Montecuccoli, a pretjeruje u broju vojnika koje su imali Turci: «Zrini
se je ufal veksSu zadobiti pomoc, kak je dobil, ali okolice nesu dopustile, da bi
veksu dobiti mogel; ar Montekukuli vodja Cesarske vojske samo 6000 ljudih
je dopeljal, koje Nemci dali jesu proti Seregu Turskomu, koji zestavljen je
bil iz sto jezer’h Turcev, 10 jezer’h Tartarov, i devet jezer’h Vlahov i Moldavceyv,

18 Zriny Mikloush..., 57-58.
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vsu vojsku ovu veliki vodja Ahmet Hropolji naglo pri Budimu je skupil.»"” Rut-
hard pomaZe Zrinskom u ratu protiv turske vojske u cuvenoj Zimskoj vojni;
Zrinski spaSava Rutharda iz zamke u koju ga je uvukao Hartvig, koji ratuje na
turskoj strani. Zrinski zarobljuje Hartviga.

U Pokazu serdca plemenitoga Ruthard razgovara s utamnicenim Hartvigom
te ga, u ime nekadaSnjeg prijateljstva, pusta na slobodu tako, da Hartvigu daje
svoju odjecu, a uzima Hartvigovu. Kada Zrinski primijeti da je Hartvig nestao
i kada mu Ruthard priznaje da je pustio Hartviga pobjeci, vrlo je ljut na
Rutharda, a Fessler komentira: «Ni ravno lepo bilo od Zrinja, da je tak z-Rut-
hardom baratal, da ga vu serditosti niti posluhnuti ni hotel, nego se je od njega
odvernul: kaj videci Ruthard jako raZalosten iz Satora je presel, Zelezje iz sebe
hitil, opravu oblekel, na konja sel, i vu veliki Zalosti presel.»?

Fessler ocrtava u romanu Nikolu Zrinskog u ne ba$ najljepSim bojama: od
samoga pocetka, kada je Zrinski prikazan dvoli¢nim (Ruthardu ogovara Hard-
viga) pa do kraja; tako deveto poglavlje ovako zavrSava: «Vu to vreme veliki
Vezir Turski videci, da je Sigeta zgubil, dal je vnoge vojnike svoje porazati, i is-
tomu Basi Sigetskomu Zivomu kosu zvleci, koju kervolo¢nost drugi Base videci,
nisu se prestrasili, nego i Kaniski BaSa z-Zriniem se je dogovoril, i Kanizu mu
predal.»?!

Fessler Zeli sugerirati Citatelju da se Zrinski dogovara s Turcima, premda se
car Leopold I. dogovarao s Turcima, a pasa u KaniZi je izdao Turke — bio je
hrvatski prebjeg i daleki rodak Nikole Zrinskog — ali su Turci otkrili pasin plan
o predaji Kanize Zrinskome te su ga sprijecili.”

Deseto poglavlje, Puscenik, opisuje starca, kojega je Ruthard susreo u Sumi
i koji u Sumi zivi sam jer je prije dvadeset godina izgubio dijete. Ruthard pri-
hvaca starca kao svoga oca.

U poglavlju Novo taborsko dogodjenje starac pripovijeda Ruthardu kako je
¢uo grupu vojnika pripovijedati, kako ¢e kod KaniZe iz zasjede napasti i oteti
Zrinskoga te ga prodati velikom turskom veziru. Ruthard s grupom madarskih

19 Isto, str. 66-67. Ispravni su podaci sljedec¢i: Montecuccoli je imao preko 30 000 vojnika, a
turska vojska je u lipnju brojila 70 000 vojnika. Vidi: Hrvoje Petri¢, Dragutin Feletar, Petar Feletar,
Novi Zrin: Zrinska utvrda na Muri (1661-1664): u povodu 330. obljetnice Urote Zrinsko-
[frankopanske (Zagreb: Hrvatski zemljopis, 2001), 83.

20 Zriny Mikloush..., 82.

21 Isto, 83.

22 Hrvoje Petri¢, Dragutin Feletar, Petar Feletar, Novi Zrin: zrinska utvrda na Muri (1661-1664)
(Zagreb: Hrvatski zemljopis, 2001), 75.
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vojnika — koje je prvo odgovorio od napustanja vojevanja za Zrinskoga — spasava
Nikolu Zrinskog pa su Zrinski i njegov dvorjanik Ruthard opet veliki prijatelji.

Poglavlje Novi srece pokaz po€inje opisom turskog ruSenja grada Novi Zrin:
«Zatem dosel je i veliki Vezir prek mosta Oseckoga z-sedemdesetemi jezermi
izebreneh Turcev: kaj Cesarski Vodje videci, nekaj se poplasili, nekaj med
sobum posvadili jesu, i pustili su Turcem vse od Zrinia predobljene grade,
jednoga za drugem oteti: i akoprem se Zriini svojemi vernemi vojniki ostro bi
bil branil, moral se je vendar vse dalje i dalje vleci: zadnji¢ veliki Vezir Turski
navalil je z-vojskum i na Zrini-grada, i njega do zemlje porusil, ...».?* Nakon
gubitka Novog Zrina Zrinski odlazi u Cakovec, a s njim je i Ruthard, koji Zeli
starca — pustinjaka dovesti u Cakovec, da Zivi kod Zrinskog. Ruthard odlazi u
Sumu, ali u starcevom prebivaliStu ne nalazi starca, nego samo njegovu poruku,
da dode na mjesto koje smatra Juditinim grobom.

Ruthard i Judita opet se sastaju u trinaestom poglavlju Za dugem rastavlen-
Jjem, veseli i pak zestanek. Starac — pustinjak odvodi Rutharda u jednu kulu, gdje
Juditu i njezinu prijateljicu Mariju drzi zatocene Istvan Ilyefalvi. Ruthard saz-
naje da je Istvan samo uspavao Juditu, a zatim inscenirao njezin pogreb, te je za-
to¢io u samotnu kultu s njezinom prijateljicom Marijom. Starac ne objaSnjava
kako je naSao Juditu — objasnit Ce, kaze, drugom prilikom. Ruthard i Judita
kreé¢u u Cakovec, a starac-pustinjak s Marijom na drugu stranu.

U Novoj pogibeli Ruthard i Judita nisu daleko dospjeli — zarobljuje ih jedan
Nijemac sa svojim vojnicima te ih odvodi u svoj grad koji je «jednu vuru od
Beca stojecega poleg Dunaja»?* (ovaj podatak navodim jer ¢e na kraju romana
austrijski car Leopod I. darovati Ruthardu upravo taj grad). Judita odbija Ni-
jemca i njegovu ljubav. U Setnji uz svoj grad Nijemac susrece Juditinog tetka Ist-
vana, od kojega sazna da je u potrazi za Juditom. Nijemac ucjenjuje Istvana:
ako mi neda Juditu za Zenu, zatvorit ¢e ga u svoj grad. Istvan odobrava Nijemcu
Zenidbu s Juditom.

2 Zriny Mikloush..., 105. O ponasanju zapovjednika Montecuccolija, koji je doprinio tome da
Turci uniste Novi Zrin ¢itamo: «Montecuccoli je ubrzo nakon dolaska na bojiSnicu zapovijedio da
vojnu snagu ne treba stavljati na kocku zbog Novog Zrina, a pod izlikom da ¢eka Badeni Lipéta za-
kazao je u obrani utvrde». Hrvoje Petri¢, Dragutin Feletar, Petar Feletar, Novi Zrin : zrinska utvrda
na Muri (1661-1664), 78.

2 Zriny Mikloush..., 120.
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Pomoc¢! Pomoc! Pomoc! naslov je petnaestog poglavlja, u kojemu se kao
pravi deux ex machina pojavljuje austrijski car Leopold I. U grad Nijemca, koji
u tamnici drzi Rutharda, i gdje je Judita i njezin tetak Istvan sa svojim slugama,
dolazi starac-pustinjak. Starac tumaci Nijemcevim slugama da je bio mnogo
godina u turskom zarobljeniStvu i da je sebi dao u zadatak hrabriti ljude koji su
u zatvoru. Sluge pustaju starca pustinjaka Ruthardu — starac nagovara Rutharda
da ode u Be¢ caru: «... od ovud taki hodi v-Be¢ k-Leopoldu Cesaru, i prosi ga
za pomo¢: on kakti dobroga serdca Cesar tebi pomo€ svoju ne skrati».>

Ruthard i starac zamjenjuju odjecu i Ruthard, preodjeven u starca, bjezi iz ot-
micarevog grada. Putujuci prema Becu Ruthard nade u starcevoj odjeci prsten
koji je starac namjerno ostavio, i na kojemu pise Ernest Pavenberg. Ruthard
shvaca da mu je starac otac, te da je starac to takoder shvatio. Ruthard uspije
oti¢i u Bec, i susrece cara upravo u trenutku kada s lovcima krecée u lov; Leopold
I. prepoznaje Rutharda, odustaje od lova da bi ¢im prije otiSao s Ruthardom u
grad gdje je oteta Judita i zato¢eni Ruthardov otac. Leopold I. sa svojom prat-
njom oslobada Juditu i uhi¢uje otmicara, ali Ruthardovog oca nema u tamnici.
Ruthard i Judita odlaze s carem u Be¢, gdje Leopold I. daruje grad u kojemu su
on i Judita bili utamniceni.

Sesnaesto poglavlje, Gdo se ne bi smiluval, po&inje vienéanjem Judite i
Rutharda u kapelici grada kojega je Ruthard od cara Leopolda I. dobio na dar.
Kada su gosti otisli, Istvan Ilyefalvi sa svojim slugama napadne Rutharda i otima
Juditu — Rutharda odvode na ladu, kojom ga Zele predati Turcima u KaniZi.
Medutim, ladar, kojega dirne Ruthardova Zivotna pripovijest, oslobada Rutharda
i ovaj bjezi te spas pred progoniteljima nalazi u sakrivenom stanistu starca
Ernesta u Sumi.

Poglavlje Ljudomorci pojasnjava Sto se dogodilo sa starcem Ernestom, zasto
ga Ruthard nije nasao u tamnici, nakon $to je car Leopold I. oslobodio Juditu iz
ruku njenog otmicara: Ernesta je, prije nego Sto je Leopold I. uSao u otmicarev
grad, oteo Istvan Ilyefalvi, misle¢i da je oteo Rutharda. Istvan ipak odluci ubiti
Ernesta, ali Istvanov sluga, u nakani da ubije starca, Ernesta tesko rani. Ernesta
lijee u nekom selu seljaci koji su ga nasli. Starac, nakon oporavka, odlazi
Leopoldu I. traze¢i pomo¢ u traganju za Ruthardom i Juditom, ali Leopold I. ne
zna gdje su ovo dvoje.

Prodavec duse pojasnjava kako je Istvan Ilyefalvi uspio u¢i u Ruthardov
grad, zarobiti Rutharda i oteti Juditu, koju je zatvorio u svome gradu u usamljenu
kulu. Istvan je htio utamniciti i Juditinu prijateljicu Mariju, ali Mariju je u

2 Zriny Mikloush..., 131.
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u jedan samostan jos prije sklonio Ruthardov otac Ernest. Medutim, Turci na-
padnu Istvanov grad i razruSe ga, a Istvana zarobe. Istvan nudi Tur¢inu Ben
Aliju za svoju slobodu Juditu. Turéin odvodi Juditu sa sobom.

Cudnoviti vitez spasava Juditu od Ben Alija i odvodi Juditu u samostan, gdje
je prijateljica Juditina Marija, da tamo ¢eka svoga Rutharda. Isti vitez spasava
i Rutharda od Istvana, koji je htio ubiti Rutharda na spavanju, nakon S§to je
Ruthard spasio Istvana od razbojnika.

U posljednjem poglavlju, Zestajanje, razdruZenje i nazad skup sloZenje,
otkriva se da je cudnoviti vitez sdm Hartvig, kojega je Ruthardov otac Ernest
obratio na dobro. Hartvig odvodi Rutharda do Judite. Ruthard poziva Hartviga
da zajedno odu do Nikole Zrinskog, hrvatskog bana, u Cakovec, da mole od
Zrinskog da oprosti Hartvigu njegovu izdaju.

Ruthard i Hartvig odlaze u Cakovec, i tako konaéno saznajemo tko su
Ruthard i Hartvig: «... z-kem blize Cakovca prihadjali jesu, z-tem Hartviga
serdce je bolje peklo, da je negda Zrinia tak mersko zbantuvl: ali ga je Ruthard
zmir batrivel: zadnji¢ dojdu vu Cakovecki kotar, i iduci cez Sumu, culi jesu
Jjagarski rog, i kopove gonec: nastane takaj i kric¢, nad to veli Hartvig: Nekoj
nesrecni potrebuje pomoc, pritisne konja, i zraven tam jase, gde je krica cul:
Ruthard je za njim povsud isel: dojduci anda vu jedno mesto bolje prostrano,
spaziju jednoga Jagara z-diviakom borecega se, koji ga vre na zemlju je hitil:
priskoci naglo Hartvig kakti strela, i na jedenput divjaka vubije: onda obodva
odsedeju, da berZe nesrecnomu Jagaru, koji vre vu kervi je lezal, pomogu: ali
— 0 Zalost! to je isti Zrini bil, na kojega kric i drugi Jagari dodercali jesu, koji
njega na sversje drevja spleteno postavili, i med sobum vu Cakovec Zalosno
odnesli jesu, kojega takaj Ruthard i Hartvig z-velikum turobnostjum spre-vadjali
Jesu.

Po malem vracitela pomaganjem Zrini nekuliko k-sebi je doSel, ufanje vendar
Zivlenja dugsSega ni imel; veselo pogleda Rutharda poleg postelje svoje
klececega, i rece:

Zrini. O kak je meni drago, da tebe, dragi Ruthard! videti morem: na veksem
za te mislil, niti vumreti ne bi bil mogel, doklam tebe ne bi videl: jesi li ti mene
od strasnoga ovoga divjaka oslobodil?

Ruthard sada povedal je Zriniu, kak on i Hartvig njega od divjaka oslo-bodi-
li jesu: kak se Hartvig Zaluje, da ga je negda zbantuval; kak se je vezda zevsema
pobolsal, i zadnjic, kak on isti Juditu i njega je smerti oslobodil: i da je sada
sam z-njim dosel, da odproscenje sprosi: nad to podigneSe malo na postelji, i
spazivsi Hartviga, digne ruke i rece:

Zrini: Odprastam ti, Hartvig! odprastam.
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Nad to Hartvig hiti se dole na kolena, i placuc¢ zahvali mu. Zriniu pako vse
veksa teZina je dohadjala, i ¢ez nekuliko vremena na veliku Tovarusice, i oveh
dveh prijatelov Zalost preminul je: nad kojega smertjum vsi oni Zuhko plakali se
Jjesu, i njega z-velikum Zalostjum vu grob spravili.»*

Roman zavrSava «sretno»: Ruthard i Judita Zive sretno u gradu koji je
Ruthardu darovao Leopold I. S njima Zivi i Ruthardov otac, te Hartvig i Judi-tina
prijateljica Marija — Hartvig i Marija su se vjencali.

U potrazi za akterima

Roman po svome stilu pripada romantizmu, sa svim potrebnim «rekvizitimas:
iznenadni preokreti u radnji, naden izgubljen otac odnosno sin, ¢esto preodije-
vanje u drugoga, razbojnicke druZine, ljubav s mnogo prepreka, tajna pisma,
otmice, dvoboji, urote, izdaje, neraskidiva prijateljstva, rjeciti izljevi ljubavi
izmedu muskarca i Zene, crno-bijeli likovi, mnogo strasti a malo razuma. Ali,
nas ne zanima prepoznavanje stilskih odrednica romantizma u Fesslerovom ro-
manu jer Fessler nije roman napisao da bi zabavljao ¢italacku publiku u doba
romantizma, nego da bi obmanuo svoje Citatelje, da bi im sugerirao nesto, Sto
je suprotno od povijesne istine, da bi im potpuno iskrivljeno prikazao povijest i
povijesne osobe, da bi povijesnim osobama dao uloge koje one nisu imale 1i,
najvaznije, da bi zainteresiranima za otkrivanje pitanja Sto se zaista dogodilo u
lovu na veprove u Kuranetkom lugu kraj Cakovca 18. studenog 1664. skrenuo
pozornost na pogre$nu osobu.

Kao §to smo vidjeli, kljucni trenutak romana zbiva se u posljednjem
poglavlju, kada banovi dvorjanici, kojima je Fessler u romanu dao imena
Ruthard i Hartvig, toboZe pokusavaju spasiti hrvatskoga bana Nikolu Zrinskog
od vepra, ali su, navodno, zakasnili. Iz opisa lova na veprove u Kur§aneckom
lugu Miklésa Bethlena znamo da su dvorjanici banovi Mailani i Angelini tvrdili
da su bili prvi kod smrtno ranjenog hrvatskog bana pa su dakle glavni junaci
Fesslerovog romana dvorjanici Nikole Zrinskog zapravo Mailani i Angelini.
Tko je Mailani, a tko Angelini, lako saznajemo iz podatka da u vepra puca
Hartvig pa je stoga Hartvig Mailani, a Ruthard je dvorjanik Angelini. Sada se
postavlja pravo pitanje. zasto Fessler ne naziva svoje junake povijesnim imenima
Mailani i Angelini, nego Hartvig i Ruthard, dakle njemackim imenima?

26 Zriny Mikloush..., 193-195.
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Nikola Zrinski

Razlog nije taj Sto su Zivoti banovih dvorjanika potpuno izmisljeni, a pogo-
tovo je izmiSljeno da su oni bili veliki prijatelji Nikole Zrinskog — Mailani i
Angelini bile su sluge hrvatskog bana Nikole Zrinskog. U romanima s povijes-
nim temama glavnim se likovima uvijek daju njihova povijesna imena, premda
u fabulama takvih romana mnogo toga moZe biti izmisljeno. Svakako je raritet
Fesslerovog povijesnog romana da su dva glavna lika sluge hrvatskoga bana,
Sto Citatelji Fesslerovog romana u doba pocetkom 19. stoljeca ne bi mogli pri-
hvatiti; stoga Fessler Rutharda i Hartviga nikada ne naziva dvorja-nicima, nego
ih naziva prijateljima Nikole Zrinskog, da bi Citatelji romana uopce prihvatili ta
dva lika kao literarno zanimljiva i literarno uvjerljiva; jednom rijecju, pri-
jateljstvo s Nikolom Zrinskim, hrvatskim banom, omogucuje Ruthardu i
Hartvigu knjiZevni Zivot. S toga aspekta jasno nam je dakle zaSto Fessler
Mailanija i Angelinija ne naziva njihovim imenima i zaSto ih ne naziva dvorja-
nicima ili slugama — jer to konvencija pisanja povijesnih romana u doba roman-
tizma ne bi podnijela — ali nam nije jasno zasto uopce piSe o njima? Da bismo
otkrili zaSto Fessler piSe o Angelinju i Mailaniju, potraZit ¢emo mjesto u romanu
gdje otkrivamo povijesni identitet ta dva lika, a to je upravo citirani ulomak s
kraja romana, kada Ruthard i Hartvig nailaze na smrtno ranjenog Zrinskog u
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KurSaneckom lugu, i kada prepoznajemo u Hartvigu Mailanija, a u Ruthardu
Angelinija. Kako je to jedino mjesto u romanu gdje Rutharda i Hartviga jasno
prepoznajemo kao banove dvorjanike Angelinija i Mailanija, znaci da je Fessler
cijeli roman napisao upravo zbog toga ulomka. Jer, da mu neSto drugo bilo
vazno, onda bismo u nekom drugom ulomku prepoznali banove dvorjanike.
Dakle, Fessler Citatelju romana Zeli neSto poruciti glede uloge banovih dvor-
janika Mailanija i Angelinija u pogibiji Nikole Zrinskog u Kur§aneckom lugu.
A Sto zeli poruditi, piSe Fessler ve¢ na pocetku romana, kada napominje da je
to roman o Ruthardu i Hartvigu, dvojici prijatelja Nikole Zrinskog, te da e Ci-
tatelji romana saznati tko je bio vjerniji prijatelj od ove dvojice. Citatelj romana
lako uocava tijekom citanja da je Ruthard, odnosno Angelini, besprijekoran i
potpuno vjeran i pouzdan prijatelj, kako Nikoli Zrinskom, tako i Hartvigu,
odnosno Mailaniju, dok se za Hartviga alias Mailanija to ne bi moglo reci.
Fessler dakle porucuje Citatelju da je Angelini savrSen i da, Sto se tice pogibije
Nikole Zrinskog, na njega ne moZe pasti ba$ nikakva sumnja. Hartvig, odnosno
Mailani, ipak je sumnjiv jer, iako se obratio, ipak je pokusavao nekoliko puta u
romanu ubiti, odnosno zarobiti Zrinskog. Zato u Citatelju, kada procita kako je
Hartvig pucao u vepra, ipak postoji crv sumnje da mozda Hartvig (Mailani) nije
pucao u vepra. NaglaSavajudi na pocetku da je vazno tko je bio vjerniji prijatelj,
Fessler porucuje Citatelju da je Ruthard (Angelini) izvan svake sumnje glede
pogibije Nikole Zrinskog, jedinog dogadaja u romanu koji je bio autoru vazan,
i zbog kojega piSe o banovim dvorjanicima Angeliniju i Mailaniju, a pomocu
likova Rutharda i Hartviga. Pa zaSto to porucuje Citateljima Fessler, §to je to
sumnjivo u Ruthardovoj literarnoj biografiji, odnosno, izvjesno je, u stvarnoj
biografiji dvorjanika Nikole Zrinskog Angelinija? Sto je sumnjivo tako, da se
pise cijeli roman da bi ugasila ta sumnja, da bi se prikrio trag?

Postoji samo jedan detalj koji baca sumnju na Rutharda, a taj je, da je dobio
na dar od cara njemackog Svetog Rimskog Carstva Leopolda I. grad kraj Beca.
Dakle, dvorjanik hrvatskog bana Nikole Zrinskog Angelini dobio je na dar od
Leopolda I., nakon pogibije Zrinskog, neki veci posjed. U romanu Fessler tvrdi
kako je Leopold I. dao na dar Ruthardu grad na prijedlog Nikole Zrinskog, ali
bududi da je poznato u kakvim su odnosima bili Zrinski i Leopold I., nije
moguce da je Leopold I. iSta dao banovom dvorjaniku Angeliniju na prijedlog
Zrinskog. Dakle, dvorjanik Nikole Zrinskog Angelini dobio je od Leopolda I.
vece imanje nakon pogibije Zrinskog, jer drugacije nije bilo moguce. Kako je
Fessler napisao cijeli roman da bi to zataskao, znaci da je dvorjanik Angelini
bogato nagraden jer je osobno ubio Nikolu Zrinskog. Zato u klju¢noj sceni ro-
mana, u trenutku pogibije Nikole Zrinskog, ne puca Ruthard (Angelini), nego
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Hartvig (Mailani), i zato dvorjanik Mailani pripovijeda Mikl6su Bethlenu. da je
on, Mailani, prvi stigao do Nikole Zrinskog i pucao u vepra — pripovijeda tako,
da bi svratio pozornost na sebe, a otklonio paznju istraZivac¢a od dvorja-nika
Angelinija.

U lazi su kratke noge

Kako je ubijen hrvatski ban Nikola Zrinski? Buduci da smo ustvrdili da je iskaz
Miklésa Bethlena vjerodostojan u svemu onome S$to je on sam vidio, hrvatski
ban Nikola Zrinski nije ubijen puskom, nego, sudeci po ranama kako ih je opisao
Bethlen, noZzem mu je prerezan vrat. Zato su sve price dvorjanika Mailanija o
tome kako je Zrinski objasnjavao da ga je ranio vepar i da je objasnjavao
slugama kako da mu zaustave krvarenje odvratne laZi, kao $to su jo§ odvratnije
laZi Fesslerove da je Zrinski bio pri svijesti ¢ak dok su ga prenosili u Cakovec.

Da bismo dobili potpunu sliku o umorstvu Nikole Zrinskog, navest ¢u dvije
recenice iz spisa Stemmatographia Mavortiae familiae comitum de Zrin tajnika

Cakovec dvorac — Zrinyiék kastélya Csdktornydn — napjainkban

198

o



regionalis-ujra.gxp 2009.06.22. 16:34 PiEe 199

brace Nikole i Petra Zrinskog, augustinca Marka Forstala, dvorskog povjes-
nicara obitelji Zrinski, u prijevodu Miljenka PandZi¢a: «Borbu s veprom i §to se
ostalo dogodilo, kazu da nije nitko vidio. Po ranama i modricama zakljucivalo
se da je, dok je on svu paznju usmjerio prema onoj strani gdje su bili pratioci i
odakle se cuo lavez pasa, vepar iznenada nahrupio s leda i bacivsi ga na zemlju
razderao mu grlo.»?”’

U umorstvu su sudjelovala dvojica, dvorjanik Angelini, koji je ubio bana, i
dvorjanik Mailani, koji je skrenuo pozornost Nikole Zrinskog u pogresnom
smjeru. Dok je Nikola Zrinski gledao u smjeru dvorjanika Mailanija, s leda mu
je priSao dvorjanik Angelini i prerezao mu vrat. Nakon toga mu je jos dva puta
presao nozem po licu da bi se €inilo kao da su rane od nekakve borbe. Nakon
toga ubojica Angelini tr¢i do Nikole Gusica, koji je takoder bio suradnik u
zlocinu jer nije porekao pripovijedanje Mailanijevo o posljednjim trenucima
Nikole Zrinskog. Poslije dolaze ostali, i Mikl6s Bethlen, koji slusaju Mailani-
jeve lazi, i vide smrtonosne rane hrvatskoga bana.

Umorstva pomocu dvojice izvrsitelja, od kojih jedan zbunjuje Zrtvu, a drugi
je ubija, stari je nacin ubijanja onih ljudi, koji su opasni za neciju vladavinu.
Dvojica gotovo da jamce sigurno obavljanje zadatka tajnog umorstva. Takvo
ubijanje, u duetu — jedan zavarava, drugi ubija — zacijelo se nakon 17. stoljeca
usavrSavalo, a kako je cilj bio postici §to vecu «uigranost» ubilackog para, ne bih
se ¢udio da se danas neke sluzbe koriste jednojajcanim blizancima, po
moguénosti dvometrasima, u izvodenju tajnih umorstava. Mozemo zamisliti
paraliziranost Zrtve kada ugleda takvu dvojica orijasa, potpuno nalik jedan dru-
gome, koji se iznenada pojave pred njim. Jer, za takve zadatke vazno je da
uspiju, u suprotnom neuspjeh moze biti skupo naplaéen.

Sluc¢aj umorstva hrvatskog bana Nikole Zrinskog najbolje opisuje kakva je
politika europskih i drugih drzava. Pokazuje i Sto se dogada onim velikanima,
a takvima je pripada Nikola Zrinski, kada nemaju svoju drzavu i svoju sigur-
nosnu sluzbu. Da ju je imao, Nikola Zrinski ne bi se samo tako vratio u lov na
veprove na poziv nepoznatog seljaka.

27 Marko Forstal, «Stemmatographia (rodoslovlje)», Kaj: ¢asopis za kulturu i prosvjetu 4 br. 9
(1971). 59.
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Clemens Berger

Vorhang auf, Vorhang zu

Ich bin am Eisernen Vorhang aufgewachsen, im Burgenland.
Vor 20 Jahren ist dieser Vorhang aufgegangen — bevor sich ein neuer senkte:
die EU-Aulengrenze

I.

Ich bin am Eisernen Vorhang aufgewachsen. Vor oder hinter ihm? Vor ihm,
denn so nannte ihn nur die eine Seite: Ende Februar 1945 sprach Joseph
Goebbels nach der Konferenz von Jalta von einem eisernen Vorhang, der sich
nun iiber Europa senken werde, und vier Tage nach der Kapitulation Hitler-
deutschlands verwendete Winston Churchill das Wort warnend in einem Brief
an Harry Truman; aber schon mehr als zwei Jahrzehnte davor, ein Jahr nach der
Oktoberrevolution, hatte es der russische Theaterautor Wassili Rosanow
gebraucht: ,,Unter Rasseln, Knarren und Kreischen senkt sich ein eiserner
Vorhang auf die russische Geschichte herab. Die Vorstellung geht zu Ende.”
Das Reich hinter dem Vorhang nannte diesen natiirlich nicht so: Dahinter wurde
die Grenze zwischen zwei Systemen, zwei Welt- und Menschenerkldrungen
befestigt, auf dass eine Partei im Namen des Sozialismus ihre Macht iiber die
Gesellschaft aufbauen konnte.

Meine Eltern haben oft erzihlt, Besucher und Freunde aus anderen Teilen
der Welt hitten sie gefragt, wie sie denn hier nur leben konnten. Thre Besucher
hitten gemeint, sie wiirden es nicht aushalten mit all dem Stacheldraht, den
Wachtiirmen, den grimmi-gen Soldaten mit ihren scharfen Waffen und scharfen
Hunden. Siewiirden die damit verbundenen Angste nichtaushalten, nicht die
Unsicherheit, die mit diesen Angsten einhergehe, und sei die Landschaft noch
so schon. Sie hielten also, anders ausgedriickt, die Sichtbarkeit des Tatsichli-
chen nicht aus. — Am Eisenberg, einem Hiigel im Siidburgenland, auf dem viel
Wein wichst und wo sich dem Blick eine schier unendliche Ebene eroffnet, als
konnte man einfach immer weiter geradeaus gehen, einmal die Weltumqueren,
um irgendwann am Ausgangspunkt anzukommen, ging ich als Kind jeden Sonn-
tag spazieren. Ich hielt den Stacheldraht, die Wachtiirme, die grimmigen
Soldaten mit ihren scharfen Waffen und scharfen Hunden nicht nur aus — das
alles war normal fiir mich, ich kannte es nicht anders. Wenn ich die Obere
Kellergasse entlangging, mit Freunden in den Wald lief, um vielleicht einem
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Wildschwein zu begegnen, wenn ich durch die Rieden rannte oder einem Ball
hinterher, sah die Landschaft da wie dort gleich aus. Allein, da war die befestigte
Grenze mitten in dieser Landschaft, da war der Eiserne Vorhang, der im Theater
nach der Vorstellung hinter dem Applausvorhang hinuntergelassen wird, um
die Biihne vor Brand (und Pliinderung) zu schiitzen, und ich muss mich,
zumindest tief in mir, mit der Frage beschéftigt haben (vielleicht blieb sie auch
in mir stecken, um spéter als eine der mich am meisten beschiftigenden
aufzutauchen), wie es kommen konnte, dass dort, jenseits des Stacheldrahts,
alles anders war: und zwar schlechter.

II.

Ich bin am Eisernen Vorhang aufgewachsen, das heifit: Ich bin im Kalten Krieg,
im Krieg um die Kopfe, im Krieg der Ideologien, in der Konfrontation der
beiden Reiche aufgewachsen. Das war im ,.kurzen 20. Jahrhundert”, in jenem
Zeitalter der Extreme”, von dem Eric Hobsbawm spricht, das mit dem Fall
dieses Vorhangs endete. Das war die Zeit der grolen Erzihlungen iiber einander,
der diisteren Varianten tiber das je andere Reich, die das eigene produzierte, um
sich vor einer Negativfolie abzuheben, umsich fiir die innerhalbseiner Grenzen
Lebenden tiberhaupt erst zum eigenen aufzuschwingen. — Und da stand ich am
eisernen Berg undblickte hiniiber in die Erzidhlung, die ich allerorts zu horen
bekam: ins Reich der Knechtschaft, der groen Unfreiheit, der staatlichen
Bevormundung, der Polizeigewalt, des verbotenen Mundes, des Einparteien-
systems. Da driiben also war alles grau, selbst wenn Friihling war, da hatten die
Menschen nicht nur kein Geld, keinen eigenen Besitz, keine Rechte; sie hatten
auch keine Bananen, mussten jahrelang auf ein Plastikauto warten, sie hatten
keine funkelnden Elektrogerite, keine sauberen Stralen und gldnzenden
Fassaden, sie lebten in trostlosen Plattenbauten, von denen einer dem anderen
glich — sie hatten also, weil es keinen freien Markt gab, kein Leben. Wenn ich
in Steinamanger oder Szombathely im Fuflballtrainingslager war, wenn ich im
Sommer ein paar Tage am Plattensee verbrachte, wenn ich mit meinen
GroBeltern bei ihren ungarischen Bekannten iibernachtete, kamen mir, als Kind,
die Menschen allerdings gar nicht so geknechtet vor.

Spater versuchte ich mir vorzustellen, jenseits des Eisernen Vorhangs — also
vor der befestigten Grenze — aufgewachsen zu sein. Ich wire auf der anderen
Seite des eisernen Berges gestanden und hitte ins Reich der Dekadenz blicken
sollen, ins Reich der Geldaristokratie, der Vereinzelung, des Kampfes jeder
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gegen jeden, des schlechten Alten, das die Welt schon einmal in die Katastrophe
gestiirzt hatte. Ich hitte mir denken sollen, dass es da driiben alles gibt, weil
jemand daran verdient, ich hitte volle Regale in den Supermérkten gesehen,
schnellere, grofere, panzerdhnliche Autos, funkelnde Elektrogerite und
trostliche Reihenhaussiedlungen. Und ich hitte denken sollen, dass da driiben
die Vielen fiir die Wenigsten arbeiten.

Aber, hitte ich wiederum vor dem Vorhang, den man heruntergelassen hatte,
um das Biihnenbild fiir die ndchste Auffithrung des gleichen Stiickes zu
schiitzen, mein Resiimee ziehen konnen, trotzdem haben die Vielen hier mehr
als die Vielen dort. Weil man sich nicht kiitmmert um das, was der Allgemein-
heit gehort, hatte ich gelernt, weil man sich nicht anstrengt, wenn alle das
Gleiche verdienen, weil man nicht sein Bestes gibt, wenn man nicht entlassen
werden kann, weil man faul wird, wenn man das Um und Auf des Fortschritts
nicht verinnerlicht hat: im steten Wettbewerb zu leben.
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II1.

Als die Ersten von driiben kamen, mit ihren Fiilen abstimmten, wie man sagte,
war ich noch nicht geboren. Das Volk war aufgestanden, wie es hieB, hatte eine
eigene Regierung gebildet, aber die Panzer des Reiches waren gekommen,
hatten die Regierung des Volkes gehenkt oder hinter Gitter gebracht — und die
Grenzen noch fester befestigt, nachdem die Ersten mit den Fiilen abgestimmt
hatten. Mit etwas Pech, lernte ich in der Volksschule, hitte ich driiben, jenseits
des Vorhangs, aufwachsen miissen. Fast 60 Jahre bevor ich geboren wurde, war
in unseren Breiten (wo es hiiben wie driiben gleich, gut: dhnlich aussieht)
abgestimmt worden, ob man zu Ungarn oder zu Osterreich gehoren wolle. Mit
etwas Pech also. Nur hatte es Osterreich dann bald nicht mehr gegeben — oder
doch sehr anders; und auch Ungarn war unter ein faschistisches Kreuz geraten.
Man nahm sie freundlich auf, die Ersten, die kamen. Sie hatten mit ihren Fiilen
fiir unser Reich gestimmt. Interpretierte man. 50 Jahre nach der Abstimmung
waren die einen in diesem, die anderen in jenem Reich — vor dem Vorhang
beziehungsweise vor der befestigten Grenze.

IV.

Als der Vorhang aufging und die Biihne krachte, als die Soldaten nicht mehr
schossen, wenn jemand mit den Fiilen abstimmen wollte, in der kurzen Zeit
der beinahe uneingeschrinkten Mobilitit, kamen die von driiben heriiber. Die
Parkplitze vor den Supermirkten und Elektrogeschiften waren voller kleiner
Plastikautos, an den Busparkplitzen driangten sich klapprige weilblaue Busse
aneinander, auf denen ,,Vasi Volan” stand und aus denen zahllose Menschen
kletterten, die das StraBenbild der kleinen Stadt verdnderten, deren Ortstafel ein
paar Jahre spater auch wieder ihren ungarischen Namen nannte, die kroatische
Bezeichnung aber und die auf Romanes noch immer vergessen hatte. Die von
driitben kauften Bananen und Orangen, Kiihlschrinke, Fernsehgerite und
Waschmaschinen, sie versuchten so schnell wie moglich, dem anderen Bild,
das sie von der Welt jenseits ihrer befestigten Grenze hatten, Geniige zu tun.
»Magyarul beszéliink” stand als Einladung zum Aufholen des Konsum-
riickstandes auf den Schildern vor den Geschiften: Hier wird Ungarisch
gesprochen. Kommt und kauft bei uns.

Waren das Autoschlangen vom Grenziibergang Bucsu/Schachendorf nach
Oberwart oder Felsoor! Auf einmal drgerte man sich, die Assimilation im
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Zeichen des Fortschritts und des Osterreichertums so eifrig betrieben zu haben,
dass man 70 Jahre spiter kaum noch Ungarisch sprach, selbst wenn die Eltern
mit ihren Eltern noch beinahe ausschlieBlich Ungarisch gesprochen hatten. (In
der Volksschule musste ich im Ungarischunterricht nachsitzen, der nach der
letzten regulédren Stunde fiir die angesetzt war, deren Eltern auf der Pflege ihrer
Sprache beharrten; wihrend ich in der letzten Reihe Benimmsitze schrieb,
tanzten die Kinder zu einem ungarischen Volkslied Ringelreih.)

Und was fiir Autoschlangen erst am Sperrmiilltag im Reich des freien
Marktes, wenn die Bewohner vor ihre Siedlungen und Héuser stellten, was sie
nicht mehr gebrauchen konnten! Da zogen die kleinen Plastikautos Anhédnger
hinter sich her, auf die kam, was wir nicht mehr brauchten, und was nicht mehr
auf die Anhidnger passte, konnte vielleicht noch auf den Déchern festgezurrt
werden. Mitleid und Verachtung, Gonnen und Naseriimpfen waren Aus-
priagungen einer Verbliiffung: Dass die das brauchen konnten! Die konnten ja
wirklich alles brauchen. Aber die Abgase, der dunkle, stinkende Rauch, der aus
den Auspuffen der Plastikautos quoll! Und die Menschen in den Plastikautos,
mit ihren Nylontrainingsanziigen und Plastikturnschuhen!

Und plotzlich musste alles Brauchbare von der Straf3e entfernt, musste iiber
Nacht in Sicherheit gebracht werden, was doch offensichtlich kein Sperrmiill
war! Die nahmen doch tatsdchlich alles mit! Sogar das Brauchbare! Und wofiir
hatte man die eigenen Zigeuner jenseits der Ortstafel angesiedelt, wenn nun
auch noch die ungarischen iibers Land fuhren? Und die Wilder vor dem
Grenziibergang: wahre Sperrmiilldeponien, weil ,,die Ungarn* dem Dach doch
zu viel zugemutet oder es sich angesichts der wahrscheinlich unreparierbaren
Waschmaschine noch einmal anders iiberlegt hatten!

Und im Reich des freien Marktes und der Demokratie? Auf einmal fuhr man
in Scharen nach driiben, wo vor Kurzem noch alles grau gewesen war, ins
einstige Reich des Bosen, das man in den Jahren zuvor schon hétte erkunden
konnen, wiren da nicht die unendlich langen Grenzkontrollen gewesen, und
wiren die Autos nicht penibel durchsucht und ihre Fahrer alles Moglichen
verdichtigt worden. Nun stand auch driiben schon sehr bald alles auf Deutsch
angeschrieben, und man musste sich nicht einmal bemiihen, Bier oder Gulasch
auf Ungarisch zu bestellen, noch der unverstiandlichste Dialekt musste dort
selbstverstandlich sein.

Wie billig alles war! Das Essen, das Trinken, das Benzin, der Zahnarzt, die
Frisierldden, die Manikiire, die Pedikiire. Und iiberhaupt: die Frauen so billig!
GroB, klein, dick, diinn, hell, dunkel — wie Sie wiinschen! Nur manche Besucher
wiinschten noch mehr, gaben sich nicht mit Kinkerlitzchen, nicht blo mit den

205

o



regionalis-ujra.gxp 2009.06.22. 16:34 PiEe 206

kurzen Freuden der kleinen Leute zufrieden: Sie hatten es auf dieGrundstiicke
abgesehen, auf denen einmal Supermérkte und Biirokomplexe entstehen, durch
die einmal unumginglich werdende breite Straflen fithren wiirden, auf die
Betriebe, dieBanken, die Hiuser, die Arbeitskrifte, auf die Lokalpolitiker, die
man sich mit kleinen Zuwendungen gewogen machenkonnte; auch die
Polizisten walteten fiir ein paar Scheine oder westliche Zigaretten nicht ih-res
Amtes. Das war das neue Paradies! Das war die grofle Freiheit! Fiinf, ach was,
zehn Menschen zum Preis von einem!

V.

Jetzt war alles eine Welt. Kein Hiiben, kein Driiben, die Grenzen verliefen erneut
und immer noch schon wieder dort, wo sie in Wirklichkeit seit je verlaufen:
zwischen Oben und Unten. Auf einmal wunderte man sich, wie die es sich
plotzlich leisten konnten, in groen deutschen Automobilen durch die Gegend
zu fahren. Die Zeit war zusammengedringt. Nun hétte man lernen kdnnen, wie
der freie Markt funktioniert, hitte die urspriingliche Akkumulation des Kapitals
in Echtzeit studieren konnen. Jetzt brauchte man keinen Pass mehr, um von hier
nach dort, von dort nach hier zu gelangen. Man spazierte am Eisenberg von
einem Staat in den anderen, einfach so, niemand schoss, niemand briillte, keine
Hunde wurden von den Leinen gelassen. Vom Stacheldraht war nichts mehr
tibrig, verwaiste Zollstationen und Grenzbefestigungshiduschen erzédhlten vom
Fortschritt zur besseren Welt, in der die Geschichte an ihr natiirliches Ende
gekommen sei und die der Homo oeconomicus als letzte und hochste Emanation
des Homo sapiens sapiens bevolkerte. Die wenigen verbliebenen Wachtiirme
sahen wie etwas iiberdimensionierte Hochstinde aus — allerdings ohne Men-
schenjéger.

Allein, die Menschenjiager waren wieder da. Junge Minner in Soldaten-
uniformen, mit Funkgeriten, scharfen Waffen und Wérmesichtgeriten, die auf
37 Grad Celsius eingestellt sind und im Dunklen jedes menschliche Tier orten.
Entlang der AuBlengrenze einer Europdischen Union patrouillierten sie durch
Wilder, errichteten Stiitzpunkte, gaben 24 Stunden tédglich darauf acht,
dassnicht kam, wer nichtkommen durfte. Wersollte denn noch mit den Fiilen
abstimmen?Das war doch eine Welt, in welcher der Triumphzug des freien
Handels zum Ewigen Frieden fortschritt. Das war doch ein Werteverbund. Wer
nicht in der Union geboren war, hatte — Pech gehabt. So war die Welt, so war
das Leben. So ist das Leben, so ist die Welt.
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Und vor einem anderen Biithnenbild, in einem dhnlichen Stiick zu einem
anderen Thema, gingen sie nun auch iiber den Eisenberg, die jungen Minner in
ihren Soldatenuniformen, die ihren Dienst am Staat leisteten, weil der Staat sie
in die Schule gehen liel und ihnen vielleicht eine kurze Zeit lang Geld geben
wiirde, wenn sie keine Arbeitstelle fanden, oder weil das Diszipliniertwerden
einfach zum Mann-Werden dazugehorte. Und auf einmal sichteten ihre Gerite
menschliche Wirme. Und auf einmalhielten sie einen oder eine an, der oder die
Pech gehabt hatte, nicht in der Union geboren worden zu sein. Eine grofie
Nation war sie geworden, die Europédische Union, in der es auf das natus esse
ankam, auf die natio, auf die Gnade der lokalen Geburt.

Und da standen sie, die jungen Ménner, und fiihlten sich erhoben, ihrem
Staat und ihrem Volk dienen zu diirfen, wihrend sie doch in gleichem Malle, in
dem sie die gescheiterten Eindringlinge festsetzten, ihrer Union und einem
globalen Grenzregime dienten. Oder fiihlten sich nicht erhoben, fiirchteten sich
vielmehr, waren tiberfordert, verzweifelt, aber mussten tun, was sie tun mussten,
weil sie zur Verantwortung gezogen wiirden, antworteten sie nicht angemessen
auf den Abstimmungsversuch der fremden Fii- 8e. Und Jahr fiir Jahrrichteten
einige jungeMinner die scharfenWaffen gegen sich, beendeten ihre Leben, weil
sie zu viel gesehen hatten, was sie nicht in Einklang mit ihrem Dienst an der
neuen eisernenGrenze oder einfach mit sich selbst bringen konnten. Nur da
standen sie auch, die wenigen Gerechten, die nicht sahen, was ihr Gerit sah,
die (warum auch immer) die auf Korpertemperatur eingestellte Zecke nicht
beiflen lieBen. Sie hatten etwas von der Zeit verstanden, bevor sich die Grenze
weiter in den Osten verschob, wo andere junge Minner bereitgestellt wurden
(und sich bereitstellten), um der Abstimmung der Fiifle und Boote im Zeichen
der Illegalitit zu begegnen.

VL

Machen wir uns nichts vor, wollte ich schreiben und einen Doppelpunkt setzen,
hinter dem gestanden wire: Der Eiserne Vorhang war durchlédssiger als die
AuBlengrenze der Europédischen Union.

Der Eiserne Vorhang war zuallererst sichtbar. Er stand da als Monument
seiner selbst, als offensichtliche Grenze zwischen den Reichen. Soldaten
bewachten ihn, Selbstschussanlagen sprachen fiir sich, aber kaum war es
jemandem irgendwie doch gelungen, ihn zu tiberwinden, war er ein Fliichtling
auf der anderen Seite und vorerst in Sicherheit. Nun hatte man einen Zeugen des
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Tatsdchlichen, der Verderbtheit des sogenannten Sozialismus, dem man ihn
sogleich als sichtbaren Zeugen présentierte: Der sollte bei euch sein, aber er
will nicht. Woran mag das blof} liegen?

Wer heute irgendwie doch die auf hochstem technischem Niveau gesicher-
ten Grenzen liberwinden kann, fiir den beginnen das Versteckspiel und die
Angst vor der Kontrolle erst. Das Stiick, das an den Grenzen aufgefiihrt wird,
hat nicht mehr Kapitalismus gegen Sozialismus zum Thema. Heute heifit es
schlicht: Reich gegen Arm. Nur die Zeugen des Tatséchlichen will man nicht
mehr sehen. Mit ihnen lésst sich auch kein anderes System anklagen. Sie sind
eine zeitgenossische Wahrheit iiber den Kapitalismus und seine Geschichte.
Die Einschrinkung der Mobilitét, wofiir das Reich jenseits des Vorhangs
gebrandmarkt wurde, hat heute in einem viel umfassenderen Sinn statt. Wihrend
sich das Kapital, die Unternehmer und ihre Unternehmungen frei bewegen
diirfen, entscheidet bei den Vielen die Hierarchie der Pisse, wer wohin darf und
wohin nicht. Der einfachste und einleuchtendste Gedanke, den schon Kant in
seiner Schrift zum Ewigen Frieden entwickelte, dass Menschen iiberall auf
Erden leben konnen und sollen, zusammen mit dem einfachsten und ein-
leuchtendsten Gedanken, dass jeder leben konnen soll, wo er leben will — sie
beide sind von der Wirklichkeit so sehr verdringt, dass sie in der einen freien
Welt vielen abstrus erscheinen.

Zumal die Auflengrenzen mit einemMal auch iiberall im Inneren sind:
Mittlerweile werden in den Wiener U-Bahnen nicht-osterreichisch aussehende
Menschen (wie immer die heute aussehen konnten) auf ihr Aufenthaltsrecht
kontrolliert. Nie zuvor wollten mehr Menschen dem Ungliick ihrer Geburts-
gegenden entkommen. Wie die Reichen in den drmeren Teilen der Welt einmal
ihre Burgen und Wohlstandssiedlungen einzuzdunen begannen, um das Ihre
und die Thren zu schiitzen, zdunt sich die Union ein. Europa, eine grofie gated
community, vor deren Zdunen Millionen Armer warten.

VIIL.

Der Vorhang war kurz aufgegangen, bevor sich ein neuer, diesmal wirklich:
iber Europa, zu senken begann. Die einen sehen die Grenzen nicht mehr; die
anderen sehen nichts anderes?

(,,Die Presse”, Print-Ausgabe, 28. 03. 2009.)



